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B Antisemitismus in
Deutschland und
Europa

»Der sich seit einigen Jahren
vollziehende ,Gezeitenwechsel’
in Sachen Erinnerung diirfte die
Vordenker der NPD zusétzlich in
ihrem Handeln bestarken. In dem
Mafle, in dem die nationalsozia-
listische Diktatur und die daraus
zu ziehenden »Lehren der Ver-
gangenheit« ihre mahnende Kraft
verlieren, entwickelt sich die
NPD, vor allem im Osten
Deutschlands, zu einer von im-
mer breiteren Bevolkerungs-
schichten akzeptierten Stamm-
wahler-Partei.

Rechtsextreme Jugendliche und
junge Muslime kultivieren einen
Hass, der in Deutschland jahr-
zehntelang fiir undenkbar gehal-
ten wurde: Sie machen Jagd auf
jiidische Mitschiiler. Politische
Appelle verhallen an vielen Schu-
len ungehort. »Jude« wird an
vielen Schulen zum Mode-
Schimpfwort.

Zudem hat der Nahostkonflikt
einen grofien Mobilisierungsef-
fekt auf versteckte antisemitische
Vorurteile. Antisemitismus zeigt
sich u.a. in der Hasspropaganda
im Internet, unter dem Deckman-
tel des Antizionismus, bei dem
an Stelle ,der Juden’ nun ,der

Staat Israel’ tritt oder in drohen-
den und beleidigenden Briefen
an Vertreter jiidischer Einrich-
tungen.

,Jugendschutz Net’, die zentrale
Stelle fiir die Einhaltung des Ju-
gendschutzes im Internet, habe
in den vergangenen Monaten in
mehr als hundert Fallen indizier-
te, zum Hass aufstachelnde Vi-
deos bei YouTube abgemahnt,
ohne dass die Firma diese Filme
aus ihrem Angebot herausge-
nommen hdtte, berichtet »Re-
port.

Nach Einschdtzung des Mei-
nungsforschungsinstituts Forsa
haben in Deutschland die Vorbe-
halte gegen Juden in den letzten
fiinf Jahren zugenommen. 23
Prozent der Deutschen vertreten
latent antisemitische Ansichten.
Dies sind drei Prozentpunkte
mehr als noch vor fiinf Jahren.

Auch 62 Jahre nach der Befrei-
ung Deutschlands ,ist Hitler geis-
tig immer noch nicht geschla-
gen’, so der Publizist Ralph Gior-
dano. Und der Sozialwissen-
schaftler Harald Welzer, der das
Thema der NS-Verbrechen in
deutschen Familien behandelt
hat, stellt fest, dass in deutschen
Familien offenbar eine schlei-
chende Umdeutung der Ge-
schichte ablduft. Es besteht die
Tendenz, Unangenehmes umzu-
deuten, bis hin zur Verdrehung

von Opfer- und Taterrollen. Und
der Befund der Wochenzeitung
DIE ZEIT lautet: ,Das Ausmaf}
der rechten Gewalt wird ver-
harmlost, mal aus politischem
Interesse, mal aus Bequemlich-
keit’. Der Antisemitismusforscher
Wolfgang Benz erklart in einem
Interview: ,Wir sind an einem
Punkt angekommen, wo es kaum
noch Hemmschwellen gibt.” Frii-
her sei iiber Juden abwertend am
Stammtisch gesprochen worden.
,Heute haben die Leute keine
Scheu davor, Juden in aller Of-
fentlichkeit zu diffamieren.’
Bundestagsvizeprasident Wolf-
gang Thierse ist der Uberzeu-
gung, dass autoritdre und anti-
semitische Einstellungen Teil des
Alltagsbewusstseins vieler Men-
schen geworden ist. (...)

Und wie sieht es in Europa aus?
Es gibt sie auch in Europa: die
Rechtsextremisten und Rechtspo-
pulisten vom Schlage eines Le
Pen oder Haider, die Nationalisten
und Revisionisten wie Lepper
oder Fini. Nichts wdre leichtferti-
ger, als sie zu einem Randpha-
nomen herunterzuspielen. Uberall
in Europa, auch in den jungen
Demokratien Osteuropas, haben
sich die radikalen Rechten langst
ihr (Stamm-) Pldtzchen gesucht
und treten mit fremdenfeindlicher
und nationalistischer Rhetorik
auf.«

(Rudolf W. Sirsch, Seite 4 ff)

Quellen:

Antisemitismus und Rechtsextremismus in Deutschland und Polen

Referate einer Tagung der Gesellschaft fiir Christlich-Jiidische Zusammenarbeit Gorlitz und der Friedrich-Ebert-Stiftung

(Biiro Dresden), Gorlitz, 2.— 4.11.2007
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Antisemitismus und Rechtsextremismus
in Deutschland und Polen / Einfiihrung

Von Rudolf W. Sirsch

»Antisemitismus und Rechtsextremismus in
Deutschland und Polen«, Tagung der Gesell-
schaft fiir Christlich-Jiidische Zusammenarbeit
Gorlitz und der Friedrich-Ebert-Stiftung

(Biiro Dresden), Gorlitz, 2. - 4.11.2007

In den zuriickliegenden Wochen und Monaten
hduften sich verstarkt Angriffe auf Menschen,
die nicht in das Weltbild Rechtsextremer passen.
Ereignisse wie in Halberstadt, wo acht Schlager
eine Gruppe junger Schauspieler zusammenge-
schlagen und schwer verletzt haben oder die
auslanderfeindlichen Exzesse wie im sdchsischen
Miigeln oder im rheinlandpfélzischen Gunters-
blum werfen erneut die Frage auf, wie gewaltta-
tig die Rechtsextremisten sind und wie der Staat
und die Zivilbevolkerung sich dazu verhalten.

Ein Blick auf den Rechtsextremismus der Ge-
genwart zeigt: Er hat sich modernisiert und ver-
jingt, und damit haben die politisch motivierten
Straftaten dramatisch zugenommen.

Das Bundesamt fiir Verfassungsschutz hat im
Friihjahr 2006 dazu alarmierende Zahlen gelie-
fert: Im Jahr 2005 wurden 15.361 rechtsextreme
Straftaten in Deutschland erfasst. Damit stieg
ihre Zahl um 27,5 Prozent im Vergleich zum
Vorjahr. Der Rechtsradikalismus tritt seit der
Wiedervereinigung Deutschlands immer starker
in den Vordergrund und fordert die Demokratie
heraus.

Seit etwa zwanzig Jahren hat sich die Vielfalt an
Parteien und Gruppen im politischen Spektrum der
extremen Rechten stark ausdifferenziert. Ihre Ak-
teure, ihr politisches Profil, die Organisationsfor-
men, die sozialen und politischen Praxen und ihre
jeweiligen Kommunikationsstrategien, mit denen
sie in die Offentlichkeit treten, haben sich veran-
dert.

»Die Schwelle, die NPD zu wahlen, ist fir viele
im Osten offenbar niedriger als im Westen«, sagt
Heinz Fromm, der Prasident des Bundesamtes
fiir Verfassungsschutz. Sie sympathisieren mit
der Idee der »revolutiondaren Umwaélzung des
Systems« und dem Parteiprogramm der NPD mit
dem Titel »sozial geht nur nationalc.

Fast 40 gewaltbereite Kameradschaften gibt es
allein in Sachsen. Gewalt gegen Fremde und An-

dersdenkende gehort in diesen Gruppierungen zum
festen Ritual von Abendstunden und Wochenen-
den. Nach aufien sind sie moderat und engagiert in
Fufdballvereinen und Freiwilligen Feuerwehren, im
Verborgenen brutal gegen die Feinde.

Gewaltbereite Jugendliche werden durch den
Einsatz bei Stortrupps und Rollkommandos ein-
gebunden, wahrend sich lokal angesehene, als
serios geltende Personlichkeiten unterdessen der
rechtskonservativen, von der Politik enttdusch-
ten Klientel annehmen und ihr rassistisch-
antisemitisches Weltbild verbreiten.

Wer die Augen vor der Wirklichkeit nicht ver-
schliefit, erkennt einen Zusammenhang zwi-
schen den Ereignissen in Sachsen, Sachsen-
Anhalt und der Entwicklung in Mecklenburg-
Vorpommern aber auch in den anderen Bundes-
landern: Rechtsextreme Gruppierungen und ins-
besondere die NPD wandeln Profil und Strategie,
um sich in der Mitte der Gesellschaft festzuset-
zen. »Unterschiedliche Bevolkerungsgruppen
einbeziehen« so lautet die Parole der auslander-
feindlichen Integrationsgegner. Vielerorts gehort
es mittlerweile zum guten Ton, rechtsextreme
Haltung durch passives Wegsehen oder durch
augenzwinkernde Zustimmung zu fordern.

Der sich seit einigen Jahren vollziehende »Gezei-
tenwechsel« in Sachen Erinnerung diirfte die
Vordenker der NPD zusdtzlich in ihrem Handeln
bestarken. In dem Mafle, in dem die nationalso-
zialistische Diktatur und die daraus zu ziehen-
den »Lehren der Vergangenheit« ihre mahnende
Kraft verlieren, entwickelt sich die NPD, vor
allem im Osten Deutschlands, zu einer von im-
mer breiteren Bevolkerungsschichten akzeptier-
ten Stammwadhler-Partei.

Rechtsextreme Jugendliche und junge Muslime
kultivieren einen Hass, der in Deutschland jahr-
zehntelang fiir undenkbar gehalten wurde: Sie
machen Jagd auf jiidische Mitschiiler. Politische
Appelle verhallen an vielen Schulen ungehort.
»Jude« wird an vielen Schulen zum Mode-
Schimpfwort.

Zudem hat der Nahostkonflikt einen grofien
Mobilisierungseffekt auf versteckte antisemiti-
sche Vorurteile. Antisemitismus zeigt sich u.a. in
der Hasspropaganda im Internet, unter dem
Deckmantel des Antizionismus, bei dem an Stel-
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le »der Juden« nun »der Staat Israel« tritt oder in
drohenden und beleidigenden Briefen an Vertre-
ter jiidischer Einrichtungen.

»Jugendschutz Net«, die zentrale Stelle fiir die
Einhaltung des Jugendschutzes im Internet, habe
in den vergangenen Monaten in mehr als hun-
dert Fallen indizierte, zum Hass aufstachelnde
Videos bei YouTube abgemahnt, ohne dass die
Firma diese Filme aus ihrem Angebot herausge-
nommen hatte, berichtet »Report«.

Nach Einschdtzung des Meinungsforschungsin-
stituts Forsa haben in Deutschland die Vorbehal-
te gegen Juden in den letzten fiinf Jahren zuge-
nommen. 23 Prozent der Deutschen vertreten
latent antisemitische Ansichten. Dies sind drei
Prozentpunkte mehr als noch vor fiinf Jahren.

Auch 62 Jahre nach der Befreiung Deutschlands
»ist Hitler geistig immer noch nicht geschlagen,
so der Publizist Ralph Giordano. Und der Sozi-
alwissenschaftler Harald Welzer, der das Thema
der NS-Verbrechen in deutschen Familien be-
handelt hat, stellt fest, dass in deutschen Famili-
en offenbar eine schleichende Umdeutung der
Geschichte ablduft. Es besteht die Tendenz, Un-
angenehmes umzudeuten, bis hin zur Verdre-
hung von Opfer- und Taterrollen. Und der Be-
fund der Wochenzeitung DIE ZEIT lautet: »Das
Ausmaf} der rechten Gewalt wird verharmlost,
mal aus politischem Interesse, mal aus Bequem-
lichkeit«. Der Antisemitismusforscher Wolfgang
Benz erklart in einem Interview: »Wir sind an
einem Punkt angekommen, wo es kaum noch
Hemmschwellen gibt.« Friiher sei iiber Juden
abwertend am Stammtisch gesprochen worden.
»Heute haben die Leute keine Scheu davor, Ju-
den in aller Offentlichkeit zu diffamieren.« Bun-
destagsvizeprdsident Wolfgang Thierse ist der
Uberzeugung, dass autoritire und antisemitische
Einstellungen Teil des Alltagsbewusstseins vieler
Menschen geworden ist.

In einem Interview erwdhnte Wilhelm Heitmeyer
vom Institut fiir interdisziplindre Konflikt- und
Gewaltforschung der Universitdt Bielefeld, »dass
die Alteren zum Teil feindseligere Einstellungen
haben als die Jiingeren. Aber die Jiingeren brin-
gen die Gewalt ins Spiel. Und dann wird plotz-
lich die Gesellschaft kurzzeitig nervos. Aber
gleichzeitig pflanzen sich diese Mentalitdten
immer weiter fort durch die Eltern und Grofsel-
tern. Doch um die Alteren kiimmert sich kaum
jemand, die Gegenstrategien beschranken sich in
der Regel auf Jugendprogramme. Dadurch wird
der Kreislauf nicht unterbrochen.«

Rechtsextremes Gedankengut ist nach einer Stu-
die der Friedrich-Ebert-Stiftung in Deutschland
quer durch alle Bevolkerungsschichten und Ge-
nerationen zu finden. »Auffallig sind besonders
der Wunsch nach Diktatur und starker Fiihrung
sowie das rechtsextreme Integrationspotential
der Volksparteien.«

’ Nach Einschitzung des

Meinungsforschungsinstituts Forsa
haben in Deutschland die Vorbehalte gegen
Juden in den letzten fiinf Jahren zuge-
nommen. 23 Prozent der Deutschen vertre-
ten latent antisemitische Ansichten. Dies
sind drei Prozentpunkte mehr als noch vor
fiinf Jahren.

Und wie sieht es in Europa aus? Es gibt sie auch
in Europa: die Rechtsextremisten und Rechtspo-
pulisten vom Schlage eines Le Pen oder Haider,
die Nationalisten und Revisionisten wie Lepper
oder Fini. Nichts wdre leichtfertiger, als sie zu
einem Randphinomen herunterzuspielen. Uberall
in Europa, auch in den jungen Demokratien Ost-
europas, haben sich die radikalen Rechten langst
ihr (Stamm-) Pldtzchen gesucht und treten mit
fremdenfeindlicher und nationalistischer Rhetorik
auf.

In Belgien und Frankreich gehoren die extreme
Rechte langst zum politischen Establishment, in
Dinemark, Italien, Osterreich und seit einigen
Jahren auch in Polen sitzen Rechtspopulisten
sogar in der Regierung. Es wird von einer wach-
senden Szene gewalttatiger rechter Gruppen und
Skinheads in Osteuropa berichtet. Nationalisti-
sche Rhetorik und das ethnische Konzept der
Nation sind in den neuen Mitgliedsstaaten der
EU weit verbreitet.

Und mehr noch: Nie zuvor waren populistische
Parteien so zahlreich im Europa-Parlament ver-
treten wie heute. Nach dem EU-Beitritt von Ru-
manien und Bulgarien zum 1. Januar 2007 hatte
die rechte Parlamentariergruppe die notwendige
Anzahl von 20 Mitgliedern aus sieben Landern
zusammen und beantragten die offizielle Bildung
einer neuen Fraktion.

Der Vizeprasident der EU-Kommission, Franco
Frattini beklagt vor diesem Hintergrund einen
zunehmenden Rechtsextremismus und Fremden-
feindlichkeit in einzelnen Staaten der EU, dazu
gehore auch Deutschland.

Zu Recht weisen die Vertreter der 55 Mitglieds-
staaten der Organisation fiir Sicherheit und Zu-
sammenarbeit in Europa (OSZE) in der Berliner
Deklaration darauf hin, dass der Antisemitismus



6 58-9/2008 epd-Dokumentation

neue Formen und Ausdrucksweisen angenom-
men habe und stelle zusammen mit anderen
Formen der Intoleranz eine Bedrohung der De-
mokratie, der Werte der Zivilisation und der
gemeinsamen Sicherheit dar.

Daher gilt gerade auch im Alltag, Gesicht zu zei-
gen, iiberall dort, wo Gesichtslosigkeit - sei es in
Form von Gleichgiiltigkeit oder gar Bosartigkeit -
vorherrscht, wo Hinsehen und handeln, statt
Wegsehen und Fliichten gefordert sind: in der U-
Bahn, auf der Strafle, bei einer Party, in Schule
und Beruf sowie gewiss auch in der eigenen Fami-
lie.

Zivilcourage muss von jedem Einzelnen ausge-
hen, aber damit sie wirkt, muss sie von vielen
gleichzeitig praktiziert werden. Wir brauchen
daher eine starkere Kultur des Hinschauens und
des Miteinanders.

Die Beitrage der Tagungsdokumentation

Karl Sauerland schldgt in seinem Beitrag einen
Bogen von der letzten groflen Antisemitismusde-
batte in Polen, die Jan Tomasz Gross mit seinem
Buch »Nachbarn« entfachte und die die antisemi-
tischen Pogrome unmittelbar nach Ende der
Kriegshandlungen thematisierte, bis hin zu den
Antrdgen auf Riickgabe jlidischen Gemeindeei-
gentums und die damit einhergehenden Schwie-
rigkeiten.

Georg M. Hafner beschreibt in seinem Beitrag
eine Vielzahl von Beispielen, die Anlass geben,
dass die Medien tendenzids einseitig berichten.
So wird die deutsche Offentlichkeit von tenden-
zi0s berichtenden Nachrichtenagenturen »mit
scheinbar harmlosen Worten« etwa mit Zusdtzen
nach dem Muster »Hardliner« Scharon oder mit
der seit langem in der Sache widerlegten Formel
von einer »Provokation Scharons auf dem Tem-
pelberg« sowie mit »fragwiirdigen Ministatisti-
ken« liber paldstinensische und israelische To-
tenzahlen gezielt zu Judenhass, falschem Mitleid
und Parteinahme gedrdngt. »Auch auf einer ein-
drucksvollen Tabelle schwerer Terroranschldge
der letzten Jahre seit dem 11. September, einer
»Chronologie« oder einem »best of«, die der Stern
veroffentlichte, fehlte Israel komplett. Alle An-
schldge gegen die Zivilbevdlkerung in Israel fal-
len damit unter den Tisch«.

Hans-Gerd Jaschke fiihrt in seinem Beitrag so-

wohl historische und ideengeschichtliche Hinter-
griinde, wie die Klassiker des Altkonservatismus
und die Deutschkonservative Partei, ein Vorldu-

fer der Deutschnationalen Volkspartei, die mo-
narchistisch, religios, antisozialistisch aber auch
antisemitisch agierte, als auch die politischen
Richtungen des modernen Rechtsextremismus
auf, um die Entwicklung des Antisemitismus und
Rechtsextremismus in Deutschland zu verdeutli-
chen. Auch Grundmuster der Pravention und
Repression im Umgang mit Rechtsextremismus
werden von ihm dargestellt.

Juliane Wetzel gibt in ihrem Beitrag zundchst
einen Uberblick iiber den Antisemitismus in
Europa, in dem die Hauptvertreter des vergan-
genheitsbezogenen Antisemitismus in Europa
vom extrem rechten bis hinein ins konservative
Lager zu finden sind. Sie bedienen sich eines
nahostbezogenen Antisemitismus, dies trifft auch
auf die Akteure aus dem linken und dem isla-
mistischen Spektrum zu. In einem zweiten
Schritt geht sie auf die Konferenzen der OSZE-
Mitgliedsstaaten ein, die das Thema Antisemi-
tismus nur als »Teil einer generellen gesellschaft-
lichen und politischen Auseinandersetzung mit
Diskriminierung von Minderheiten betrachtet«.
Zuletzt stellt sie in ihrem Beitrag das lange ver-
harmloste Thema des Antisemitismus in den
muslimischen Communities in Deutschland vor.

Norman Geifiler stellt das rechtsextreme Gedan-
kengut quer durch alle Bevolkerungsschichten
und Generationen in Deutschland vor. Auffillig
sind besonders der Wunsch nach Diktatur und
starker Fiihrung sowie das rechtsextreme Integ-
rationspotential der Volksparteien und der Ge-
werkschaften.

Wahied Wahdad erldutert den islamischen Anti-
semitismus am Beispiel vom Iran. Der Terror
gegen Israel, aber auch die Anschldge in London
und Madrid, werden in der islamistischen Per-
spektive mit den Kdimpfen Mohammads vergli-
chen. Dabei geht es um die Ideologie der islami-
schen Weltherrschaft. Eine Tatsache, die weit
liber das Paldstina-Israel-Problem hinausgeht.
Der Jude, der Israeli erscheint in der arabischen
Welt und bei den iranischen Khomeinisten als
der Hauptreprdasentant der Moderne. Seine These
ist, »dass der Antizionismus und die antijiidische
Haltung geradezu die logische Konsequenz des
islamischen Fundamentalismus und eine Konse-
quenz der fundamentalistischen Gegenmoderne
ist«.

Matthias Kiintzel erldutert den islamischen An-
tisemitismus anhand einiger Beispiele, wie El
Husseini, der zwischen 1941 und 1945 von Ber-
lin aus die muslimischen SS-Divisionen betreute.
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Es war El Husseini, der den Antisemitismus
christlicher Prdgung in die Sprache der Muslime
iibersetzte und damit einen »islamischen Anti-
semitismus« schuf. Der Satellitensender der
Hizbollah, Al Manar, der in der arabisch-
islamischen Welt Millionen von Menschen er-
reicht, »hat aus den Protokollen der Weisen von
Zion - Hitlers Leitfaden fiir den Holocaust - eine
Soap Opera gemacht, die das Phantasma der
jiidischen Weltverschworung neu inszeniert:
Juden hatten beide Weltkriege ausgelost, Juden
hatten die Chemiewaffen erfunden, Juden hitten
Hiroshima und Nagasaki mit Atombomben zer-
stort: Kurzum: Juden haétten nichts als Tod und
Verderben iiber die Menschheit gebracht«.

Andreas Zick zeigt, dass sich der Antisemitismus
immer wieder entfalten kann, indem er in neue
Gewadnder gekleidet wird. Mit dem Aufleben des
Israel-Paldstina-Konflikts hat der Antisemitismus
eine weitere Ausdrucksform gefunden. Der Anti-
semitismus bedient sich zunehmend neben offe-
ner Hetze subtilen Diffamierungen, die an Einstel-
lungspotentiale in der Bevolkerung ankniipften.
»Dazu gehoren sowohl beildufige Verweise auf die
jiidische Herkunft 6ffentlicher Personen als auch
antisemitische Stereotypen oder Verschworungs-
theorien. Ebenso lassen sich Facetten des Antise-
mitismus hinzurechnen, die {iber den Umweg
einer Kritik an Israel kommuniziert werden, sowie
Formen, die mit der Unterstellung von Vorteils-
nahme aus dem Holocaust verbunden werden
und mit einer Tater-Opfer-Umkehr operieren.

Grufdwort zur Tagung »Rechtsextremismus und Antisemitismus

in Deutschland und Polen«
Von Martin Dulig

»Antisemitismus und Rechtsextremismus in
Deutschland und Polen«, Tagung der Gesell-
schaft fiir Christlich-Jiidische Zusammenarbeit
Gorlitz und der Friedrich-Ebert-Stiftung

(Biiro Dresden), Gorlitz, 2. - 4.11.2007

Zundchst mochte ich mich fiir Einladung zu die-
ser Tagung herzlich bedanken. Ich bin sehr gerne
gekommen, weil mich das Thema Rechtsextre-
mismus schon seit langem am Herzen liegt und
ich der Uberzeugung bin, dass die Probleme, die
es in Sachsen mit Rechtsextremismus gibt, immer
wieder offen angesprochen werden miissen. Wer
beschonigt oder wegsieht tragt dazu bei, dass sich
der Rechtsextremismus umso ungehinderter aus-
breiten kann.

Denn davon, dass die Sachsen immun gegen
Rechtsextremismus sind, wie von Kurt Bieden-
kopf noch im Jahr 2000 behauptet, kann keine
Rede sein. Rechtsextreme, besonders die NPD,
haben jahrelang ungehindert Strukturen aufge-
baut, Kader geschult und Biindnisse mit den frei-
en Kameradschaften geschmiedet. Die Landtags-
wahl 2004 hat dann nur bewiesen, dass diese
Strategie auf der parlamentarischen Ebene erfolg-
reich war. Mit 9,8 % wurde mit der NPD eine
sich antikapitalistisch und sozialrevolutionar
gebende Partei in den Landtag gewdhlt, die
stramm rechtsextreme Positionen vertritt. Das
war vielleicht fiir Kurt Biedenkopf eine Uberra-

schung, aber nicht fiir die Menschen, die sich
schon jahrelang im Kampf gegen Rechtsextre-
mismus engagiert haben.

Mein Thema ist heute aber nicht die NPD. Thre
Abgeordneten sitzen im Landtag und konnen dort
ihre Hasstiraden gegen Ausldnder, die EU und die
demokratischen Parteien loslassen. Natiirlich
miissen wir im Parlament entschieden gegen die
NPD vorgehen und tun das auch. Aber eine tat-
sdchliche Gefahr fiir die Demokratie ist die NPD
im sdchsischen Landtag nicht. Sie ist eher ein
Symptom dafiir, dass es ein grundlegendes Miss-
trauen gegen die Politik gibt. Viele Menschen
fithlen sich von den aktuellen Entwicklungen
tiberfordert und finden bei den demokratischen
Parteien zu wenig Antworten.

Mich interessiert deshalb mehr, was den Erfolg der
NPD in Sachsen moglich gemacht hat, was der
Humus ist, auf dem ihre Wahlerstimmen wachsen.
Denn ich bin der Uberzeugung, dass der Erfolg der
NPD nur Ausdruck fiir Probleme ist, die viel tiefer
sitzen und die mit der Verfasstheit von Staat und
Gesellschaft in Sachsen zu tun haben.

Ich kann hier nicht alle Probleme nennen, mochte
aber auf drei Entwicklungen hinweisen, die mir
grofie Sorgen bereiten.

1. In Sachsen fehlt eine »Kultur des Wider-
spruchs« gegen rassistische und auslander-
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feindliche Tendenzen. Ein Rechtsextremer
kann hier offen seine Meinung sagen, weil
seinen Spriichen zu wenige in die Parade fah-
ren. Hier sind Rechtsextreme im Sportverein
oder der Feuerwehr in das offentliche Leben
eingebunden und treten dort auch mit ihren
kruden Uberzeugungen an die Offentlichkeit.
Zu oft bleiben diese Meinungen unwiderspro-
chen, zu oft werden sie als Lappalie abgetan
und nicht ernst genommen.

2. Die Demokratie wird als ein System verstan-
den, in dem scheinbar auch rechtsextreme Pa-
rolen vom Recht auf freie Meinungsadufierung
geschiitzt werden. Dafiir, dass diese Freiheit
von den Grenzen des Grundgesetzes be-
schrankt wird und dass rechtsextreme Propa-
ganda diese Grenze oft iiberschreitet, ist kein
Bewusstsein vorhanden. Deshalb werden
rechtsextreme Meinungen in der Bevolkerung
als normal, eben als Teil des demokratischen
Spektrums, wahrgenommen.

3. Immer mehr Menschen, die ihren Wertvorstel-
lungen nach eigentlich rechtsextrem denken,

rechnen sich selbst der politischen Mitte zu.
Sie nehmen ihre Positionen als normal und
sich selbst als Teil der Mehrheit war, die ge-
nauso denkt. Hier findet eine schleichende
Verschiebung der gesellschaftlichen Koordina-
ten von rechts in die Mitte statt, zu der die Po-
litik durch Diskussionen zum Beispiel zur Ver-
scharfung des Asylrechts selbst beitragt. Stiick
fiir Stiick werden rechtsextreme Wertvorstel-
lungen damit gesellschaftlich hoffdhig.

Gegen diese Entwicklungen miissen wir uns weh-
ren. Dafiir ist ein Bewusstsein iiber die Werte
notwendig, die es zu verteidigen gilt. Toleranz,
Offenheit und Demokratie machen unsere Gesell-
schaft aus. Dabei kann niemand seine Verantwor-
tung delegieren. Nicht die Polizei, die Lehrer oder
der Staat sind dafiir zustdndig, sondern jeder
Einzelne in seinem personlichen Umfeld. Die
Demokratie braucht im Alltag iiberzeugte Demo-
kraten, die ein ums andere Mal fiir die Werte und
das Menschenbild unserer Gesellschaft eintreten.ib]

Von hilfreicher Differenzierung und gelingender Begegnung /

Grufdwort

Von Regionalbischof Dr. Hans-Wilhelm Pietz

»Antisemitismus und Rechtsextremismus in
Deutschland und Polen«, Tagung der Gesell-
schaft fiir Christlich-Jiidische Zusammenarbeit
Gorlitz und der Friedrich-Ebert-Stiftung

(Biiro Dresden), Gorlitz, 2. - 4.11.2007

»0O Mensch,

warum will dir die Welt zu enge werden?
Du willst sie allein haben,

und hdttest du sie,

so hdittest du doch nicht Raum.

Ach Mensch, o Mensch,

warum tanzest du doch mit dem Teufel,
der dein Feind ist?

Wie gehest du so sicher?

Siehst du nicht,

wie hoch und gefdhrlich du gehest?

Du tanzest zwischen Himmel und Holle!«

So, sehr geehrte Damen und Herren, hat es vor
400 Jahren hier in Gorlitz Jakob Bohme formu-
liert. Er wusste, was eintritt, wenn Menschen die
Welt alleine haben wollen. Er ahnte, in welche

Hollen wir geraten, wenn alles dem Zugriff des
Menschen anheimfallt, wenn zumal das Recht
des anderen dem menschlichen Zugriff ausgelie-
fert wird. Jakob Bohme war ja einer, der in so
besonderer Weise von der bedrohten Freiheit des
Menschen zu reden hatte.

Dass der andere und das andere nicht Ursache von
Bedrohung und Infragestellung des eigenen Da-
seins, sondern Grund von Bereicherung und Mit-
einander sind, das stand ihm vor Augen. Das sah
der Schuhmacher und Gottsucher von Gorlitz in
der Tiefe der Schopfung und in der Weite der
Welt. Dazu stand er in der Stadt, die da am Beginn
des 17. Jahrhunderts so voller Umbriiche und
Verunsicherungen war. Im Zusammensein des
Unterschiedlichen, im Miteinander der Verschie-
denen entdeckte er eine Antwort auf die Fragen
eines Zeitalters, dem die scheinbar so selbstver-
standliche Einheit verloren gegangen war.

Wer sich das nahe kommen ladsst, entdeckt bald,
dass Thre Tagung zum Thema »Antisemitismus
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und Rechtsradikalismus in Deutschland und Po-
len« einen besonderen Bezug zu unserer Stadt
hat: Da ist die herausfordernde Pragung der Eu-
ropastadt Gorlitz / Zgorzelec, in der die Chancen
des zusammengewachsenen Europa so deutlich
zu spiiren sind und in wenigen Wochen mit dem
Wegfall der Grenzkontrollen an der Neifde noch
deutlicher zu erfahren sein werden. Da sind die
Hoffnungen von Menschen, die aus so unter-
schiedlichen Erfahrungen und kulturellen Bezii-
gen heraus einen gemeinsamen Weg gestalten. Da
sind aber auch die Beunruhigungen und Angste,
die in der Begegnung mit dem Anderen und
Fremden aufbrechen.

Man weif hier darum. Und wir wissen auch dar-
um, wie schnell solche Angste und Beunruhigun-
gen instrumentalisiert werden konnen. Der alte
und der neue Antisemitismus und Rechtsradika-
lismus greifen auf sie zuriick - in dem Willen und
Wollen die Welt alleine zu haben.

Wie wichtig dagegen konkrete Begegnung, eigene
Erfahrung und die Atmosphare einer Bildung
sind, die sich vom Anderssein des Anderen an-
ziehen ldsst, das ist hier in Gorlitz seit den Tagen
Jakob Bohmes prasent. Und es war ein Gliicksfall
fiir unsere Stadt, dass nach der politischen Wen-
de der Jahre 1989/90 hier eine im besten Sinne
grenziibergreifende Bildungs- und Begegnungsar-
beit einen guten Platz fand. Zumal das Evangeli-
sche Bildungswerk und die Gesellschaft fiir christ-
lich-jiidische Zusammenarbeit haben zur Gestal-
tung dieser Arbeit in den vergangenen 15 Jahren

wichtige Beitrdge leisten konnen. Der deutsch-
polnische Dialog und das christlich-jiidische Ge-
sprach sind durch sie nachhaltig geférdert wor-
den. So konnte etwa bei der wichtigen Tagung
des Jahres 1994 iiber »Antisemitismus in Deutsch-
land und Polen« auf die Bedeutung des jiidischen
Beitrags zum deutsch-polnischen Dialog hinge-
wiesen und ein Schritt zur Starkung dieser Di-
mension getan werden. Und eine Vielzahl von
Begegnungen, Exkursionen und Diskursen hat
Junge und Altgewordene, Menschen aus Deutsch-
land und aus Polen in Beziehung miteinander
gebracht.

Wenn im Laufe dieser Tagung sicher nicht nur
einmal deutlich gemacht werden wird, wie wich-
tig eine differenzierte und die Bedeutung von
notwendiger und hilfreicher Differenzierung er-
fahrbar machende Bildungsarbeit zur Uberwin-
dung von Antisemitismus und Rechtsradikalismus
ist, dann ist das gewiss der angemessene Weg zur
Wiirdigung der 15 Jahre, durch die hier nun die
Gesellschaft fiir christlich-jlidische Zusammenar-
beit in Gorlitz wirken konnte. Ich mochte meiner-
seits fiir diese Arbeit und alle guten Beitrdge dazu
Dank sagen.

»Ach Mensch, o Mensch« - so konnte Jakob
Bohme rufen: im Wissen um die Bedrohtheit der
menschlichen Freiheit und im Staunen iiber das,
was ihr moglich ist. »Ach Mensch, o Mensch« -
pragnanter ldsst es sich wohl kaum formulieren,
was gefdhrliche Verkiirzungen und Ideologien
aufhalten und {iberwinden kann. D)
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Zur Entwicklung des Antisemitismus und Rechtsextremismus

in Deutschland
Von Prof. Dr. Hans-Gerd Jaschke

»Antisemitismus und Rechtsextremismus in
Deutschland und Polen«, Tagung der Gesell-
schaft fiir Christlich-Jiidische Zusammenarbeit
Gorlitz und der Friedrich-Ebert-Stiftung

(Biiro Dresden), Gorlitz, 2. — 4.11.2007

Vorbemerkung

Die folgenden Ausfiihrungen greifen Uberlegun-
gen auf, die ich kiirzlich andernorts vorgestellt
habe (Jaschke 2006). Entscheidende Punkte bei
der Analyse der Entwicklung von Antisemitismus
und Rechtsextremismus sind ein historischer
Zugang, der die Ausbreitung dieser Phanomene
als Ergebnis der Industrialisierung und Moderni-
sierung Ende des 19. Jahrhunderts begreift. Auf
diese Zusammenhange wird zundchst eingegan-
gen. Es folgen dann einige Thesen zur Struktur-
bildung des Rechtsextremismus, die sich haupt-
sdchlich auf die ideologisch-programmatische und
die organisatorische Ausdifferenzierung beziehen.

Historische und ideengeschichtliche
Hintergriinde

Die Klassiker des Altkonservatismus, Louis de
Bonald, Joseph de Maistre, Edmund Burke, lehn-
ten Kapitalismus und Demokratie ab. Sie kampf-
ten flir Hierarchie und Adel, fiir den Vorrang des
Kollektivs oder des Staates gegeniiber dem ein-
zelnen im Rahmen einer christlichen Gesell-
schaftsordnung. De Bonald und de Maistre ver-
teidigten die gottliche Ordnung des Mittelalters
gegen die Unordnung der Revolution. Sie sahen
in der Aufkldrung und in den liberalen Ideen den
siindigen Versuch, das Gottliche in allem mensch-
lichen Tun zu zerstoren und das natiirliche Band
zwischen den Menschen und Gott zu zerstoren.
Burke misstraute der Einsicht und der Vernunft
des einzelnen und setzte auf die althergebrachten
Ordnungen und die Kraft des Staates. Die Altkon-
servativen begreifen Gesellschaft als gottlich in-
spirierte Gemeinschaft. Die neuen Entwicklungen
des industriellen Kapitalismus und der demokra-
tisch-republikanischen Bestrebungen sehen sie als
Zersetzung einer gottgewollten organischen
Ganzheit.

Der Konservatismus des 19. Jahrhunderts lebt
von der Beschworung der Tradition, romantischer
Verkldrung des Landvolks, des Militdrs und der
hierarchischen, angeblich natiirlichen Ordnung
der Dinge. Er wurde wesentlich getragen von der
Klasse der Besitzenden. Diese Beobachtung ist
deshalb von Bedeutung, weil mit den zeitgleich
sich formierenden sozialistischen Bewegungen
auch die Eigentumsverhaltnisse infrage gestellt
wurden. In Deutschland waren es vor allem
Grofigrundbesitzer, Militars und die Spitzen der
Verwaltung, die offen waren fiir die konservati-
ven Ideen und die sich fiir den Erhalt der in ihren
Augen bewadhrten standischen Ordnung einsetz-
ten, aber auch fiir die traditionellen Institutionen
zur Sicherung der Eigentumsverhaltnisse. So ge-
sehen war der Konservatismus nicht nur eine
traditionalistische, in der Verwurzelung in friihe-
ren Lebensverhiltnissen verankerte Uberzeugung,
sondern auch Abwehr gegen Besitz- und Partizi-
pationsanspriiche der neuen sozialen Klassen.

Die 1876 als Sammlung unterschiedlicher konser-
vativer Gruppierungen gegriindete Deutschkon-
servative Partei, ein Vorldufer der Deutschnatio-
nalen Volkspartei (DNVP) der Weimarer Repub-
lik, war die beherrschende Kraft im preufiischen
Abgeordnetenhaus. Thre soziale Basis war vor
allem der Grofigrundbesitz, aber auch andere
mittelstandische Gruppen. Sie war monarchis-
tisch, religits, antisozialistisch, aber auch antise-
mitisch. Beeinflusst durch den antisemitischen
Hofprediger Adolf Stoecker beklagt sie in ihrem
Programm von 1892 den »zersetzenden jlidischen
Einfluss«. Spatere rechtsextremistische Politik
kann an solchen Punkten ansetzen und damit
auch im konservativen politischen Spektrum
Biindnispartner gewinnen.

Die jahrhundertealten antisemitischen Vorurteile
und Pogrome waren in der zweiten Halfte des 19.
Jahrhunderts politisch und »wissenschaftlich«
begriindet worden und entstanden im Zuge der
Kritik am Rationalismus der Wissenschaften und
an der industriellen Fortschrittsidee. Die bekann-
testen Verfechter in dieser Zeit sind Arthur Gobi-
neau, der 1853 eine dreibdandige Studie tiber »Die
Ungleichheit der Rassen« vorlegte und Houston
Stewart Chamberlain, der in seinem 1899 er-
schienenen Buch iiber die Grundlagen des 19.
Jahrhunderts die Geschichte als Kampf der Ras-
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sen darstellte und alle kulturellen Leistungen nur
der arischen Rasse vorbehalten wollte. Dieser
intellektuell begriindete Rassismus des 19. Jahr-
hunderts war Wegbereiter des Nationalsozialis-
mus und findet sich wieder in der Propaganda
des Dritten Reiches, aber er hat auch den deut-
schen Konservatismus vor 1945 stark beeinflusst.
Zusammen mit dem Ende des 19. Jahrhundert
starker werdenden Nationalismus und volkischen
Ideen sind Antisemitismus und Rassismus sowohl
Versuchungen fiir das biirgerlich-konservative
Lager als auch Bruchlinien und Ansatze zur Ab-
spaltung des rechtsextremistischen Denkens vom
konservativen.

’ Die jahrhundertealten

antisemitischen Vorurteile und
Pogrome waren in der zweiten Halfte des
19. Jahrhunderts politisch und »wissen-
schaftlich« begriindet worden und entstan-
den im Zuge der Kritik am Rationalismus
der Wissenschaften und an der industriel-
len Fortschrittsidee.

Im deutschen Kaiserreich wandelt sich der Anti-
semitismus. Waren bis dahin Ausschreitungen
und Agitation auf der Basis von Vorurteilen das
bestimmende Element, entwickelten sich nun
Ansatze der systematischen Organisation. Partei-
en und Interessengruppen greifen ihn auf und
verbinden ihn mit politischen Programmen. Ju-
dentum wurde gleichgesetzt mit Kapitalismus und
Liberalismus, der Bund der Landwirte und der
Deutschnationale Handlungsgehilfen-Verband
taten sich besonders hervor in antisemitischer
Agitation.

Auch die »kleinen Leute« sahen sich bedroht durch
neue gesellschaftliche Entwicklungen. Europa- und
weltweit ist das Ende des 19. Jahrhunderts eine Zeit
der Volkerwanderung vom Land in die Stddte, von
agrarisch gepragten armen Landern in reichere In-
dustriestaaten. Antisemitismus und Fremdenfeind-
lichkeit vermischten sich mit konservativen Ideolo-
gien zu einer Mixtur der Xenophobie. 1891 wurde
der »Allgemeine Deutsche Verband, die »Alldeut-
schen« gegriindet, ein Interessenverband zur Ab-
wehr der Einwanderung insbesondere polnischer
Arbeiter und zur Erhaltung der deutschen Kultur.
Volkisches, nationalistisches, antisemitisches Den-
ken bildet von da an eine schwer greifbare geistige
Unterstromung, die den Konservatismus begleitet,
sich aber erst spater, bei Griindung der NSDAP, von
ihm wirklich 18st. »Der Kitt dieser Bewegungen
waren«, wie Hobsbawm notiert (1995: 155), »die
Ressentiments des ,kleinen Mannes* in einer Gesell-
schaft, in derer sich zwischen den Miihlsteinen des

Grofunternehmertums und der aufstrebenden Ar-
beiterbewegung zermalmt fiihlte«. Doch auch Teile
des Biirgertums revoltierten. Im Ubergang zum 20.
Jahrhundert bildete die Bewegung der Lebensreform
und der Jugendbewegung ein Konglomerat unter-
schiedlicher Ideen, von dem auch der Nationalis-
mus, volkische und rassistische Stromungen bedient
wurden und nicht zuletzt die Idee der Volksgemein-
schaft, die spater zur zentralen Ideologie des Natio-
nalsozialismus wurde.

Die antisemitische und rassistische Radikalisie-
rung des deutschen Konservatismus wurde we-
sentlich vorangetrieben durch eine weitere bedeu-
tende geistesgeschichtliche Stromung: den Natio-
nalismus. Die deutsche Nationalbewegung war
zwischen 1750 und 1850 von Philosophen,
Schriftstellern und anderen Intellektuellen immer
wieder beschworen worden. Die Auserwahltheit
des deutschen Volkes, seine historische Mission
und auch die Forderung nach einer geeinten
deutschen Nation gehorten zu den Forderungen
der Nationalbewegung. Der Theologe Friedrich
Schleiermacher, der Philosoph Johann Gottlob
Fichte, der »Turnvater Friedrich Ludwig Jahn und
andere sangen das Lied von der grofsen deut-
schen Nation. Paul de Lagarde kampfte fiir eine
neue deutsche Religion aus Mystik und Rasse,
Julius Langbehn forderte die nationale Wiederge-
burt aus einer neuen deutschen Jugend (Vgl.
Stern 2005). Nach der von Bismarck betriebenen
Reichsgriindung 1875 wurde der Nationalismus
aggressiver und drangte auf Expansion, aber auch
nach Exklusion der nicht-deutschen Elemente aus
dem Reich. Hier waren Verbindungslinien zum
Antisemitismus und Rassismus. Hans-Ulrich
Wehler hat auf die geistige Unterwanderung des
Konservatismus durch diese Spielart des Nationa-
lismus hingewiesen: »Aber dieses radikale Exklu-
sionsdenken, das sich durchaus als Spielart des
Reichsnationalismus mit seinem Ideal der purifi-
zierten Nation entpuppte, fraf sich dennoch
heimlich in die konservativen Parteien und Ver-
bande, in das akademische Milieu, in die damali-
ge rechtliberale Mitte immer tiefer ein« (Wehler
2001:78).

Die Griindung rechtsextremistischer Gruppen
nach dem Ersten Weltkrieg, zumal der NSDAP
1920, war angesichts der Lage, und das heift
eines antisemitischen und nationalistisch durch-
trankten Konservatismus nur noch folgerichtig.
Umgekehrt aber ist die Entstehung des Rechtsext-
remismus im Deutschland der zwanziger Jahre
ohne die Wandlungen des Konservatismus, ohne
seine offenen Flanken gegentiber dem Antisemi-
tismus und dem aggressiven Nationalismus, nicht
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denkbar. Die rechtsextremistischen Gruppen nach
1918/1919, von denen die NSDAP sich schliefilich
durchsetzte, radikalisierten konservative Ideen,

die lange vorher schon entwickelt worden waren.

Programmatik und politische Richtungen
des modernen Rechtsextremismus

Im Gegensatz zur extremen Linken kennt der
Rechtsextremismus kaum Programmdebatten und
inhaltlichen Kontroversen. Seine gedankliche
Struktur ist sehr viel starker Religion, Glaubens-
bekenntnis und Weltanschauung. Mythen wie
Natur, Volk, Nation, Heimat, Blut und Boden
werden als »ewige« Wahrheiten betrachtet, die
man nicht diskutiert, sondern an die man glaubt.
Der Rechtsextremismus im Nachkriegsdeutsch-
land setzt ideenpolitisch an der extremen Rechten
der Weimarer Republik an. Nazistische und
deutschnationale Tone iiberwiegen, auch das
Gedankengebdude der konservativen Revolution
wird rezipiert. Betrachtet man mehr als fiinfzig
Jahre Nachkriegsentwicklung, so kann man eini-
ge zentrale Punkte benennen, die den Kern des
organisierten Rechtsextremismus in Deutschland
ausmachen.

’ Im Gegensatz zur extremen Linken

kennt der Rechtsextremismus kaum
Programmdebatten und inhaltlichen Kon-
troversen. Seine gedankliche Struktur ist
sehr viel stirker Religion, Glaubensbe-
kenntnis und Weltanschauung.

- Der Reichs-Mythos spielt eine zentrale Rolle:
die Annahme, es gebe ein Deutsches Reich, das
durch die Siegermdchte des Zweiten Weltkrieges
verstiimmelt worden sei und das in seinen Gren-
zen von 1937 wiederhergestellt werden miisse.
Dieser Mythos, fern jeder realpolitischen Denk-
barkeit, findet sich bis heute in den Schriften und
Kopfen des organisierten Rechtsextremismus.

- Der Geschichts-Revisionismus, der die Ehre der
deutschen Soldaten in den Schmutz gezogen
sieht, die Frage deutscher Schuld offensiv abwer-
tet und die guten Seiten des Dritten Reiches be-
tont. Gleichzeitig entstanden schon in den flinfzi-
ger Jahren erste Versuche, die Geschichte umzu-
schreiben und die Verbrechen des Nationalsozia-
lismus zu leugnen. Autoren wie David Hoggan,
David Irving und Zeitungen wie die »National-
Zeitung« betrieben und betreiben das Geschaft
der Umschreibung deutscher Geschichte.

- Die Dekadenz-Theorie, die vom sittlichen Verfall
von Kultur und Gesellschaft nach 1945, besonders
aber nach 1968, ausgeht. Familie, Kultur, Moral
und biirgerliche Tugenden sind demnach tber-
fremdet durch amerikanischen Kulturimperialis-
mus und stideuropdisch-afrikanisch-asiatische
Zuwanderer. Daraus lassen sich vielfdltige Ver-
schworungstheorien konstruieren, denen zufolge
amerikanische oder israelische oder sonstige
Machte das Geschehen in Deutschland bestimmen.

- Fremdenfeindlichkeit und Rassismus, die sich
aus der Tradition des orgnisch-biologischen Den-
kens heraus entwickeln, die Gesellschaft als
Volkskorper betrachten, aus dem das Fremde
auszumerzen ist. Rassismus als politische Theorie
verbindet sich periodisch immer wieder mit xe-
nophoben Stimmungen in der Bevolkerung, im
Ergebnis entsteht so Gewalt gegen Fremde.

- Demokratie- und Parlamentarismuskritik, die
sich aus den Wurzeln einer organischen Demo-
kratie-Auffassung speist. Sie geht davon aus, dass
der Starkere sich durchsetzt, Autoritdt gewinnt
und so mit dem Volk eins ist. Es ist das national-
sozialistisch gedeutete Fiihrerprinzip, das in der
Demokratie- und Parlamentarismuskritik der ex-
tremen Rechten immer wieder deutlich wird.

Uber Jahrzehnte hinweg haben diese Auffassun-
gen in unterschiedlicher Gewichtung das Weltbild
des Rechtsextremismus gepradgt. Dabei lassen sich
verschiedene Stromungen nachzeichnen.

- Der parteienformige Rechtsextremismus. SRP,
NPD, DVU und Republikaner haben zeitweise
durchaus bescheidene Wahlerfolge erzielen kon-
nen. So etwa die SRP 1952, die NPD im Zeitraum
1966 bis 1969, die Republikaner Ende der achtzi-
ger und zu Beginn der neunziger Jahre. War die
SRP noch offen nazistisch, versuchten spater NPD
und DVU aus einer Mischung von deutschnatio-
nalen und gemafigt rechtsextremistischen Positi-
onen Stimmen zu gewinnen. Besonders den Re-
publikanern gelang unter ihrem Vorsitzenden
Schonhuber eine rechtspopulistische Agitation,
die Haider in Osterreich und Le Pen in Frankreich
dhnelte und die versuchte, Ressentiments der
Bevolkerung gegen die Zuwanderung eine Stim-
me zu geben. Seit Ende der neunziger Jahre ist
die NPD offen fiir Blindnisse im gesamten rechts-
extremistischen Spektrum.

- Die intellektuelle Neue Rechte. Sie greift Ideen
der Weimarer Konservativen Revolution auf. Im
Zentrum steht die Kulturkritik an den Ideen von
1789, am liberalen Zeitgeist und an sozialisti-
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schen Ideen. Die Neue Rechte versteht sich als
elitdre Avantgarde, als Think Tank, beeinflusst
von der franzdsischen Nouvelle Droite. Sie agiert
in Form von Tagungen, kleinen Zirkeln, Zeit-
schriftenprojekten und sie hat ihre Basis in Bur-
schenschaften an Hochschulen, in Redaktionen
von Zeitungen wie »Junge Freiheit« und im Brii-
ckenspektrum zwischen Rechtskonservatismus
und Rechtsextremismus (Gessenharter 2002).

- Der militante Rechtsextremismus wurzelt im
Umkreis der rechten Skinheads, an den Grenzbe-
reichen zum organisierten Rechtsextremismus und
in den freien Kameradschaften. Gewalt von rechts
gab es zuerst Ende der sechziger Jahre im Umfeld
des NPD-Ordnerdienstes, in den siebziger Jahren
erstmals nennenswert in jugendlichen Subkulturen
und seit den neunziger Jahren im Skinhead-
Umfeld, wobei deren Musik, illegale Konzerte und
damit kulturelle Ausdrucksformen eine herausra-
gende Rolle spielen. Nicht nur das, sie stiitzen sich
inzwischen auf eine etablierte subkulturelle Oko-
nomie der Musik-Vermarktung (Flad 2000).

Der organisierte Rechtsextremismus entwickelt
sich nach 1945 in mehreren Phasen. Die »Ewig-
gestrigen« ehemaligen NSDAP-Mitglieder und
Deutschnationalen sammelten sich zundchst in
der SRP, der Deutschen Reichs-Partei (DRP) und
Verbanden der ehemaligen Wehrmachtssoldaten.
Nach dem Verbot der SRP 1952 und dem Damo-
klesschwert weiterer Verbote zogen sie sich zu-
riick in eher unverddchtige, weniger o6ffentlich
bekannte kulturelle Organisationen wie dem
Deutschen Kulturwerk Europdischen Geistes.

Der politische Druck auf den organisierten Rechts-
extremismus fiihrte zu einer Zersplitterung der
Szene und zu einer Konzentration auf 6ffentlich
wenig auffallige Aktionsformen. Das NS-
Gedankengut wurde konserviert in kleinen kultu-
rellen Zirkeln wie dem betulichen Deutschen Kul-
turwerk Europdischen Geistes oder der Gesell-
schaft fiir freie Publizistik, und in Zeitschriften wie
Nation Europa. Hier fanden die Dichter und Den-
ker des Nationalsozialismus ihre Anhdnger und
Verehrer im Verborgenen, bei den Lippoldsberger
Dichtertagen oder auch den o6ffentlich wenig be-
achteten Sonnenwendfeiern. Hier betrieben NS-
Literaten wie Hans Grimm oder Hans Venatier
Traditionspflege fiir Ewig-Gestrige, weitgehend
unbeachtet von der Offentlichkeit der Wirtschafts-
wunder-Gesellschaft mit ihrer an Politik wenig
interessierten »Ohne-mich«-Mentalitdt. Das politi-
sche und gesellschaftliche Ghetto solcher Positio-
nen wurden von den Akteuren gerechtfertigt vom
Glauben an die kiinftige Elite, an die besseren

Deutschen. Thre Aktivitdten waren natiirlich noch
eng verbunden mit den biografischen Erfahrungen
des noch nicht lange zuriickliegenden Nationalso-
zialismus. Die rechtsextreme Szene der fiinfziger
Jahre agierte bewusst im gesellschaftlichen Abseits
und entwickelte dort subkulturelle Verhaltensstile.
Lebenspraktische Orientierungen, subjektive Wert-
setzungen, Sprachregelungen, Feierrituale, soziale
Beziehungsmuster und Umgangsformen stifteten
einen gemeinsamen Lebenszusammenhang, der
das gesamte rechte Lager zusammenhielt im kol-
lektiven Selbstverstandnis des Wartens auf bessere
Zeiten.

Erst 1964 fiihrten die Bemiihungen der verspreng-
ten Rechten, eine schlagkraftige Sammlungsbewe-
gung von rechts zu griinden, zum Erfolg. Die Nati-
onaldemokratische Partei (NPD) wurde zur erfolg-
reichsten rechtsextremen Partei in der Bundesre-
publik. Sie saf} bis 1969 in sieben Landerparlamen-
ten und scheiterte bei der Bundestagswahl 1969
nur knapp mit 4,3 Prozent. Sie bot sich als die
traditionsbewahrende national-konservative Ge-
genstromung zur revoltierenden Studentenbewe-
gung Ende der sechziger Jahre und als Alternative
zur CDU/CSU, die in eben jenen Jahren eine Grofse
Koalition mit der SPD eingegangen war und von
vielen Konservativen des Verrats ihrer Ideale be-
zichtigt wurde. Die Niederlage der NPD bei der
Bundestagswahl 1969 und das anschliefsende par-
lamentarische Aus auch bei den folgenden Land-
tagswahlen schien all denen recht zu geben, die
Rechtsextremismus fiir ein Problem der Kriegsge-
neration hielten, das sich mit fortschreitender Zeit
von selbst erledigen wiirde.

In den siebziger Jahren vollzieht sich in West-
deutschland ein grundlegender Strukturwandel
des organisierten Rechtsextremismus. Generati-
onswechsel, Provokation und Militanz sind die
Stichworte. Jiingere, in der Nachkriegszeit Gebo-
rene drangen nach vorne. In der NPD und ande-
ren Organisationen geraten die Alten unter Druck,
die Jiingeren wollen eine radikale Reform der
Programmatik. Die Aktion Neue Rechte, national-
revolutiondre Gruppen an den Hochschulen und
andere, zumeist um kleine Zeitschriften gruppier-
te Stromungen nehmen sich die franzdsische
Neue Rechte, die Nouvelle Droite zum Vorbild
und starten den Kampf um die Kopfe. Die Rechte
will theorie- und programmfahig werden, rechts-
gerichtete Schiiler- und Jugendzeitschriften ex-
pandieren. Ernst Jiinger, Moeller van den Bruck
und andere Vertreter der Konservativen Revoluti-
on der zwanziger Jahre werden gelesen und dis-
kutiert, die Neue Rechte orientiert sich am Muster
der Neuen Linken. Es geht um die Kritik am
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ramerican way of life«, am Kapitalismus, die na-
tionale Revolution soll Deutschland und Europa
wieder auf die alteuropdischen, vorrevolutiondren
Entwicklungspfade bringen. In Deutschland ope-
rieren die kleinen Gruppen der Neuen Rechten
letztlich ohne groflere Erfolge, sieht man von
kleinen Projekten, wie etwa der Wochenzeitung
Junge Freiheit ab, die sich als Gegengriindung zur
tageszeitung (taz) versteht.

Folgenreicher sind die Provokationen der jungen
Neonazis um Michael Kiihnen und Christian
Worch. Vor allem Kiihnens Aktionsfront Nationa-
ler Sozialisten (ANS) betreibt geschickte Offent-
lichkeitsarbeit. Kithnen erklart in der Rhetorik
und im Gestus junger Intellektueller die Gas-
kammern zur Erfindung der Siegermdchte und
proklamiert die nationalsozialistische Revolution.
Die westdeutsche Offentlichkeit hatte lange Jahre,
begleitet vom »Wirtschaftswunder«, geringer Ar-
beitslosigkeit und steigenden Einkommen, den
Rechtsextremismus zum Randproblem ewiggest-
riger Alt-Nazis erklart und damit das Problem
verdrangt. Nun aber war es eine neue Generation
der Zwanzig- und Dreifligjdhrigen, die unter Be-
dingungen einer lange anhaltenden Krise des
Arbeitsmarktes und verminderter Lebenschancen
Jugendlicher nach der Olkrise 1973/74 an den
Zielen der NSDAP festhielten und durch spekta-
kuldre Aufmarsche auf einen wunden Punkt der
demokratischen Entwicklung in Westdeutschland
hinwiesen.

Der Strukturwandel des organisierten Rechtsext-
remismus erhartete die Annahme, dass die
Rechtsaufien-Parteien NPD und DVU, eine Viel-
zahl neonazistischer Kleingruppen und ebenso
viele sonstige Vereinigungen eine abseitige, aber
auch etablierte Randstromung des politischen
Spektrums geworden waren. Die aufierhalb der
rechtsextremen Kernstromung 1984 erfolgte
Griindung der Republikaner ergdnzte dieses Bild
von einer anderen Seite: Aus der konservativen
Mitte heraus, in der bayerischen CSU hatte sich
Protest entziindet an der Ostpolitik der Partei.
Drei CSU-Abtriinnige griindeten die Republikaner,
ihr Zugpferd Franz Schonhuber konnte mit popu-
listischen Parolen stiddeutsche Wirtshduser fiill-
ten und die Grauzone zwischen Rechtskonserva-
tismus und Rechtsextremismus verwischen.

Die Republikaner galten zu Beginn der neunziger
Jahre als aussichtsreichste Partei Rechtsaufien,
der auch langerfristig parlamentarische Erfolge
zugetraut wurden. Mafdgeblich fiir diese Ein-
schdtzung waren der wesentlich von Franz
Schonhuber geprégte populistische Politikstil, die

Attraktivitdt der Partei bei Arbeiter- und kleinbiir-
gerlichen Wahlern und das internationale Umfeld
erfolgreicher rechtspopulistischer Parteien in
Frankreich, Osterreich und Italien. Es gelang den
Republikanern eine zeitlang, das Asylthema wah-
lerwirksam zu instrumentalisieren und die Sehn-
siichte der Stammtische zu bedienen. Sie schie-
nen in der Lage, das diffuse rechte Protestpotenti-
al langerfristig zu biindeln und ihm einen parla-
mentarischen Ausdruck zu verleihen. Ihre The-
men zielten in die Mitte der Gesellschaft: Welt-
weite Armutswanderungen wurden wirkungsvoll
als »Uberfremdung« der Deutschen durch Auslin-
der artikuliert. Der Vertrauensverlust der Institu-
tionen und weitreichende Individualisierungspro-
zesse der Gesellschaft wurden {ibersetzt in autori-
tar-populistische Konzeptionen der inneren Si-
cherheit, in Probleme von Recht und Ordnung.

Uberdies kamen die Republikaner nicht aus dem
weitverzweigten rechtsextremen Netzwerk, son-
dern sie entstanden aus einer Abspaltung aus der
CSU. Auftrieb erhielten sie von Konservativen im
Grenzbereich zwischen rechts und rechtsextrem,
die mit dem Ausbleiben der von Kohl versproche-
nen »geistig-politischen Wende« unzufrieden wa-
ren und diese Wende jetzt einforderten. Dieser
biirgerlich-oppositionelle Herkunftsrahmen schien
eine Garantie zu sein fiir eine wirksame Protest-
partei jenseits des rechtsextremen Stigmas. Zwar
stiefden seit 1985 einige Funktiondre zu den Repub-
likanern, die zuvor bei rechtsextremen Organisati-
onen tdtig waren, allen voran Harald Neubauer,
zuvor lange Jahre bei NPD und DVU und die rech-
te Hand des DVU-Chefs Gerhard Frey. Doch diese
braunen Tupfer beeintrachtigten das nationalkon-
servative populistische Image der Republikaner
nicht allzu sehr, zumal Schonhuber sich als ge-
schickter Stratege und Redner erwies, der die
Wirtshauser und Festzelte der bayerischen Provinz
problemlos fiillen konnte. Zwischen 1989 und
1992 hatte die Partei beachtliche Wahlerfolge, in
Baden-Wiirttemberg war sie zwei Legislaturperio-
den im Landtag vertreten, die Landtagswahlen im
Marz 2001 bedeuteten jedoch das parlamentari-
sche Aus in ihrem starksten Bundesland.

Decker (2004) hat iberzeugend dargelegt, dass
der Aufstieg des Rechtspopulismus kein genuin
deutsches, sondern ein internationales Phanomen
ist. In Italien, Frankreich, Osterreich und Skandi-
navien war er zumindest zeitweilig besonders
erfolgreich. Decker fiihrt dies auf situative Gele-
genheitsstrukturen zuriick, aber auch auf veran-
derte nachindustrielle Konfliktstrukturen. Dem-
nach stehen nicht mehr in gewohntem Ausmaf
Verteilungskonflikte im Zentrum, sondern Kon-
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flikte um Kultur und Kulturen. Hier setzt der
Rechtspopulismus an und bietet einfache Antwor-
ten auf Gefiihle der Uberfremdung und der kultu-
rellen Fremdheit. Man konnte aber auch anfiigen,
dass Rechtsextremismus aus seinem Scheitern in
der Nachkriegszeit gelernt hat und dabei ist, neue
Formen der Programmatik und der Agitation zu
entwickeln, wobei der Rechtspopulismus gewiss
noch nicht das letzte Wort ist.

Die deutsche Vereinigung 1989/90 hat eine weite-
re Verdnderung der Struktur des Rechtsextremis-
mus zur Folge. Westdeutsche Organisationen
versuchen, im Osten Fuf} zu fassen und treffen
dort auf eine Mentalitdt, der es an demokrati-
schen Erfahrungen fehlt. Mehr als zehn Jahre
nach der Vereinigung sind rechtsextreme Parteien
im Osten noch immer schwach, aber das rechte
Gewaltpotential entwickelt sich dennoch iiber-
wiegend in den neuen Landern. »Im Ergebnis,
schreibt Peter Reif-Spirek (2000: 28), »fiihrt dies
zu einer rechten Alltagskultur, in der die alltagli-
che Diskriminierung von Fremden und Anderen
(keineswegs nur durch gewalttitige Ubergriffe
militanter Cliquen) {iberhaupt nicht mehr als
Problem wahrgenommen wird, sondern als nor-
mal und berechtigt gilt. Die sozialraumlichen
Positionsgewinne der Rechten sind bereits so
gravierend, dass zahlreiche Gegenden im Osten
als ‘No-go-areas’ flir Minderheiten eingeschatzt
werden miissenc.

’ Der Vormarsch der rechten Skins

bringt eine Seite des
Rechtsextremismus zum Vorschein, die
iiber Jahrzehnte eher verdeckt in den ver-
borgenen Randzonen des Rechtsextremis-
mus fortlebte: Politische Asthetik.

Eine besondere Rolle spielt dabei die rechte Skin-
head-Szene. Sie entwickelte sich als zunachst
unpolitische jugendliche Subkultur in West-
deutschland in Anlehnung an britische Vorbilder
in den siebziger Jahren. Wenige Jahre spater
versuchte die Neonazi-Szene, Skin-Gruppen zu
infiltrieren und zu politisieren. Auch in der dama-
ligen DDR entwickelte sich eine Skinhead-Szene.
Nach dem Fall der Mauer wurde sie politisiert
und hatte grofien Zulauf, die neuen Bundesldnder
wurden Schwerpunkte ihrer Aktivititen. Eine
mafigebliche Rolle spielt hierbei die Expansion
der Skinhead-Musik und ihre Rolle als Ideologi-
sierungs-, Integrations- und Mobilisierungsfaktor.
Die rechte Skinhead-Szene heute ist im Zusam-
menhang der Entwicklung des Rechtsextremis-
mus eine ambivalente Erscheinung: Sie ist Teil
des deutschen Rechtsextremismus, aber auch

jugendliche Subkultur. Sie tragt zur kulturellen
Modernisierung des Rechtsextremismus bei, in-
dem sie neue, moderne Musikstile propagiert.

Antibiirgerliche Gruppen-Identitat, subkulturelles
Bewusstsein, kompromissloses fremdenfeindli-
ches Denken, jugendspezifisches »Outfit« und
eine Dynamik von Aktionen, die von oben stig-
matisiert und verfolgt werden, machen die rech-
ten Skins zu einer kleinen, subkulturellen Min-
derheit, die deutliche Ziige einer sozialen Bewe-
gung annimmt und ihrerseits Bewegungselemente
in den Protest von rechts einbringt. Das Lebens-
gefiihl der Skins zehrt von einem Selbstbild, das,
wie es Briick fiir die neuen Bundesldnder be-
schrieben hat, formiert ist »nach den Maf3stdaben
des Daseinskampfes, d.h. sich Behaupten und
Durchsetzen, Gewaltanwendung als soziale
Technik, Unberechenbarkeit im Sozialverhalten
(bedingt auch durch eine Eigendynamik in den
Gruppen), Desillusionierung als Erfahrungswert
der bisherigen Biografie« (Briick 1991:164). Rech-
te Skinheads sind gruppendynamisch hoch aktiv,
dennoch aber kaum iiberdrtlich vernetzt im Sinne
hierarchischer traditioneller Organisations- oder
Vereinsstrukturen. Uberregionale Kommunikati-
onsstrukturen gewahrleisten die Skin-Bands, die
»Fanzines« und die Internet-Kommunikation.

Der Vormarsch der rechten Skins bringt eine Seite
des Rechtsextremismus zum Vorschein, die iiber
Jahrzehnte eher verdeckt in den verborgenen
Randzonen des Rechtsextremismus fortlebte:
Politische Asthetik. Die Propaganda der NSDAP
vor 1933 brachte in Plakaten, Liedern, Aufmar-
schen und Parteitagen ein Lebensgefiihl zum
Ausdruck, namlich den Hass auf die Weimarer
Verhaltnisse. Der Mythos des heldischen, nordi-
schen SA-Mannes, voller Kampf- und Opferbereit-
schaft, der das Leitbild der NS-Propaganda war,
erscheint heute in anderen Symbolzusammen-
hangen in der Figur des rechten Skinheads. Das
Keltenkreuz, das Totenkopfsymbol der SS und
Heldenbilder kimpfender Wehrmachtssoldaten
gehoren zum »Outfit« der »Nazi-Skins«. Lieder
wie »Soldner« (von »Storkraft«), »Rotfront verre-
cke« (von »Volkszorn«) oder »Kanaken« (von
»Endsieg«) verweisen aggressiv auf diesen histori-
schen Zusammenhang, ebenso Zeitschriften-Titel
wie »Nahkampf«, »Schlachtruf« und »Nordwind«.
In Texten und Liedern wird ein Kult der Gewalt
und des Hasses zum Ausdruck gebracht, der as-
thetisch verklausuliert in ein Lebensgefiihl trans-
formiert wird. Ueltzhoffer hat diesen Zusammen-
hang wie folgt beschrieben:
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»Vor der politischen steht fiir viele Skins die ds-
thetische Identitdt. Die maskuline Gewalt-
Asthetik, die sie dabei entfalten, ist eine Mi-
schung aus nordischem Helden-Antlitz (das ge-
meinsame Erkennungszeichen ist das sogenannte
'Keltenkreuz') und Rambo-Kult. Die Gewalt-
Asthetik der Skins darf aber nicht als lediglich
stilistisches Attribut verstanden werden, sie ist
sinnstiftender Inhalt und politische Programmatik
zugleich. Wir haben also Anlass, den bisherigen
wissenschaftlichen Erklarungsmustern zur Ent-
stehung von Rechtsextremismus eine sozialdsthe-
tische Theorie anzufiigen« (Ueltzhoffer: 1993).

Im Unterschied zur NSDAP ist die Skin-Gewalt
freilich nicht ein politisches Mittel zum Kampf um
die Macht. Die Gewalt-Asthetik heute scheint
vielmehr Selbstzweck. Sie ist expressiv, verkorpert
einen gesellschaftlich verachteten Stil und ver-
dankt ihre Wirkung gerade der lautstarken Aus-
grenzung durch die Mehrheitskultur. Rechte Skins
sind in kurzer Zeit aufgrund ihres »Outfits, ihrer
Vulgdrsprache und ihrer Gewaltbereitschaft zu
einem von den Medien sorgsam gepflegten innen-
politischen Feindbild geworden. Ohne die breite
Zuwendung von Justiz, Medien und Sozialarbeit
wadre das Skin-Phanomen kaum denkbar. Die
Angst der Skins vor sozialen Bindungsverlusten
und vor versperrten personlichen und beruflichen
Perspektiven spiegelt sich in eigentiimlicher Weise
in der Angst einer Gesellschaft, die die Gewalt von
rechts doch selbst mit hervorgebracht hat.
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Antisemitismus in den Medien
Von Dr. Georg M. Hafner

»Antisemitismus und Rechtsextremismus in
Deutschland und Polen«, Tagung der Gesell-
schaft fiir Christlich-Jiidische Zusammenarbeit
Gorlitz und der Friedrich-Ebert-Stiftung

(Biiro Dresden), Gorlitz, 2. - 4.11.2007

Vielleicht machen wir erst einmal ein Fragezei-
chen dahinter. Antisemiten in deutschen Redakti-
onsstuben? Das herauszufinden ist namlich eini-
germafien schwierig, aber es lohnt sich. Auch
wenn erst einmal jeder und jederzeit, egal welche
Blodheit er verzapft, fiir sich in Anspruch neh-
men wird, alles zu sein, nur kein Antisemit.

Der Kolner Radiomoderator Manes Meckenstock
zum Beispiel: Er hatte jlingst in seiner Radio-
Show »Kuckuck« bei einem privaten Lokalsender
iiber die Viva-Moderatorin Giilcan Karahanci
gewitzelt: »Wenn ich Giilcan sehe, dann bedaure
ich, dass es die Niirnberger Rassengesetze nicht
mehr gibt.«

Natiirlich ist er kein Antisemit, aber er denkt wie
einer.

Oder Eva Hermann, ehemalige Tagesschau-
Frontfrau, und ihr unségliches Geplapper von
den guten Familien-Werten aus der Nazizeit, die
die bosen 68-er zerdebbert hitten. Nein, auch sie
ist keine Antisemiten, aber sie denkt wie eine.

Jeder, der ertappt wird, sagt: ich doch nicht! Das
verwundert insofern, als sich jeder Zweite in
Deutschland ansonsten ganz gerne antisemitisch
duflert. Weil er zum Beispiel der Auffassung ist:
»dass sich das Verhalten Israels gegeniiber den
Paldstinensern grundsdtzlich nicht von dem der
Nazis im Dritten Reich gegeniiber den Juden un-
terscheidet.'

Das denkt und sagt die Halfte aller Deutschen,
jedenfalls nach einer Studie der Universitit Biele-
feld. Sind wir damit dem Antisemitismus auf der
Spur?

Ja, sagt die Untersuchung: wer die Vernichtung
der Juden unter den Nazis mit der Politik Israels
gegeniiber den Paldstinensern auf eine Ebene
stellt, und das ist eine ganze Menge von Zeitge-
nossen, verhdlt sich antisemitisch.

Ist damit also auch der Bischof von Eichstatt,
Gregor Maria Hanke, ein Antisemit?

Immerhin kam er die Situation der Paldstinenser
in Ramallah mit der Situation der Juden im War-
schauer Ghetto zu vergleichen. Und das, nach-
dem er morgens in Jad Vashem Bilder aus dem
Warschauer Ghetto gesehen hatte, also durchaus
wusste, was er womit verglich. Erst nach einem
Protestbrief des Direktors von Jad Vashem ging
der Vorsitzende der Deutschen Bischofskonfe-
renz, Kardinal Lehmann, auf deutliche Distanz
zum Ausfall seines Amtsbruders.

Bleibt trotzdem die Frage, wie ein zweifellos ge-
lehrter Kirchenmann auf einen derartig abwegi-
gen Vergleich kommt. Entweder hat er »alles
vergessen oder nichts gelernt und moralisch ver-
sagt«, meinte der damalige israelische Botschafter
in der Bundesrepublik, Shimon Stein.

Die Untersuchung der Universitdt Bielefeld unter
der Leitung des renommierten Forschers Heit-
meyer nennt weitere Definitionskriterien fiir Anti-
semitismus.

Ein Antisemit ist danach auch wer:

m Israel das Existenzrecht aberkennt oder das
Recht des Landes auf Selbstverteidigung

m Israel mit anderen Mafdstdben beurteilt als
andere Lander

m  wer Vorurteile gegeniiber Juden hat oder ge-
geniiber dem Staat Israel

m oder wer Juden allgemein fiir die israelische
Politik in Haftung nimmt.

Eine klare und iibersichtliche Mangelliste, fiir die
sich nahezu taglich Beispiele finden lassen - auch
und gerade bei Journalisten.

Aber die Verstofie kommen oft so beildufig und
hdufig unbewusst daher, dass wir uns meistens
scheuen, gleich »Haltet den Antiseminten« zu
rufen. Stattdessen beanspruchen die etappten
Kolleginnen und Kollegen mildernde Umstdnde,
war doch nicht so gemeint und wir schrecken
zuriick, weil das, was wir lesen und horen und
sehen uns so vertraut und alltdglich vorkommt,
weil wir es kennen, und weil es den Gedanken
und Meinungen so vieler Leser, Horer und Zu-
schauer durchaus entspricht.
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Grundsatzlich gilt, dass viele Zuschauer oder
Leser auf der Suche nach der Bestdtigung fiir
vorgefasste Meinungen sind und wir Journalisten
uns als Bildbeschaffer verstehen fiir die Bilder im
Kopf - auch die eigenen.

’ Jeder, der ertappt wird, sagt: ich

doch nicht! Das verwundert
insofern, als sich jeder Zweite in Deutsch-
land ansonsten ganz gerne antisemitisch
duflert. Weil er zum Beispiel der Auffassung
ist: »dass sich das Verhalten Israels gegen-
iiber den Paldistinensern grundsdtzlich nicht
von dem der Nazis im Dritten Reich gegen-
iiber den Juden unterscheidet

Selten tritt dieser Mechanismus, diese Wechsel-
wirkung, so offen zutage wie im Nahostkonflikt.
Und selten sind Journalisten so willig dabei, diese
Rolle zu spielen, weil sie vielfach iibereinstimmt
mit der eigenen Haltung. Dass diese nicht antise-
mitisch ist, ldsst man sich am besten durch pro-
minente Juden, noch besser Israelis bestatigen,
z.B. durch Uri Avnery. Der Umstand, dass seine
Familie im Holocaust ermordet wurde und er
selbst, als Helmut Ostermann in Westfalen gebo-
ren ist, nach wie vor fliefend Deutsch spricht,
erleichtert die Sache. Da spielt es dann auch kei-
ne Rolle mehr, wie mehrheitsfahig Avnery in der
Friedensbewegung in Israel selbst ist.

Als in Paldstina gewdhlt wurde, 2006, schlugen
alle demokratisch gestimmten Herzen hoch. Freie
Wahlen! Ein Hoffnungsschimmer fiir das paldsti-
nensische Volk.

Aber die Wahl ging griindlich schief: Demokra-
tisch gewdhlt wurden ndmlich erkldrte Antide-
mokraten, die die Demokratie zum Teufel wiin-
schen, die Terroristen der Hamas.

Das hinderte den schwedischen Premierminister
und die spanische AufRenministerin nicht daran, in
der »Financial Times« zu schreiben, die Demokra-
tie habe bei den Paldstinensern gesiegt und die
Welt solle jetzt endlich aufhoren, Israel als einzige
Demokratie in der Region zu zelebrieren. Etwas
voreilig, denn was die Hamas unter Demokratie
versteht, hat sie gleich nach der Wahl gezeigt: sie
schaffte das Verfassungsgericht kurzerhand ab.
Das war nur ein Vorgeschmack auf das, was noch
kommen sollte. Nach innen, wie nach aufien.

Nach aufien steht die Vernichtung Israels an ers-
ter Stelle. Da lasst die Charta der Hamas nicht

den geringsten Zweifel: »Israel existiert und wird
weiter existieren, bis der Islam es ausgeldscht hat,

so wie er schon andere Léinder vorher ausgeloscht
hat.« Schon der offizielle Briefkopf der Hamas
zeigt, was ihre Fiihrer wollen: Eine Landkarte
ganz Paldstinas, ohne Israel.

Natiirlich kann man sagen, die arabische Sprache
ist besonders blumig. Aber diese koloniale Arro-
ganz des Westens infantilisiert eine ganze Region.
Das ist gefdhrlich und das macht blind. Die His-
bollah, die Hamas, der Iran samt seines Fiih-
rungspersonals wird in der Berichterstattung oft
behandelt, als hatte Israel es »mit einer Jungens-
bande zu tun, die es auf drgerliche Klingelscherze,
aber nicht auf die Vernichtung Israels abgesehen
hat«, wie Katharina Rutschky das neulich so tref-
fend in der TAZ beschrieben hat.’

Makaber, aber so geschehen: Auf einer Nahost-
karte, die der EKD-Bischof Wolfgang Huber ver-
gangenes Jahr bei einer Pressekonferenz an Jour-
nalisten austeilte, fehlte Israel. Syrien, Jordanien
und ein Staat namens »Sinai« waren dort einge-
tragen, auch den Gazastreifen und die Westbank
gab es und die »von Israel besetzten« Golanho-
hen. Nur Israel nicht. Moglicherweise sei der
Name Israels »beim Kopieren der Karte heraus
gefallen«, entschuldigte sich der Pressesprecher
der EKD. Hier wurde schon das gedruckt, was die
Hamas im Schilde fiihrt: die Ausloschung des
Staates Israel.

Nun kann man einwenden, die Charta der Hamas
habe ausgedient, ein altes Papier aus der Zeit als
die Hamas eben noch keine Regierungsverant-
wortung hatte, wie Parteiprogramme, die erst
langsam entriimpelt werden miissen.

Das ist aber spitestens seit der blutigen Uber-
nahme des Gaza-Streifens passé. Die Hamas halt
den trostlosen Kiistenstreifen im Wiirgegriff und
ihre Bewohner in einer Art Geiselhaft: eine kiirz-
lich veroffentlichte Umfrage unter Paldstinensern
zeigt: 73% lehnen die Machtiibernahme der Ha-
mas im Gazastreifen ab’. Bei Neuwahlen wiirde
die Hamas einen deutlichen Denkzettel bekom-
men: die Hamas konnte nur noch 31% der Stim-
men auf sich vereinigen. Es sind die Menschen,
die den Putsch der Hamas hautnah miterlebt
haben. Sie haben gesehen, wie Fatahanhdnger
vom 15.Stock eines Hochhauses gestofien wur-
den, sie haben gesehen, wie die Gegner der Ha-
mas nackt durch Gaza-City getrieben und dann in
den Diinen exekutiert wurden, sie haben gese-
hen, wie alte Frauen und kleine Kinder nieder-
gemetzelt wurden, weil sie in einem Haus des
Gegners waren.
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Gleichzeitig glauben wir unverdrossen und ver-
zweifelt an das Gute im Bosen. Bereitwillig fallen
wir herein auf eine raffinierte Medienkampagne
der arabischen Welt, hinterfragen oft auch aus
reinem Zeitmangel nicht, was Al Dschasira liefert
und was nicht. Wie hat man sich das vorzustel-
len, wenn wir horen und dann sehen: Bin Laden
hat eine neue Videobotschaft verbreitet? Kommt
ein Kurier im Studio vorbei und liefert das Band
ab? Kommt es per Post? Per Nachnahme? Nimmt
der Hausmeister es entgegen?

Ich bin weit davon entfernt, bosen Willen zu
unterstellen, wenn diese Fragen nicht gestellt
werden. Und dennoch: welche Bilder erreichen
uns und welche warum nicht. Lingst wissen wir,
dass Bilder aus dem Gazastreifen von palastinen-
sischen Kameraleuten und Fotoreportern stam-
men, die Teil des Propagandasystems sind. Kaum
ein westlicher Reporter traut sich mehr an die
Front. Und ich versteh die Kollegen.

Und selbst bei harmloseren Ereignissen iibermit-
teln wir oft nur das, was wir iibermitteln sollen.
Als sich der paldstinensische Prasident Abbas mit
dem Hamasfiihrer Hanija in Mekka traf, und die
beiden Manner sich medienwirksam aussohnten,
wurde diese Nachricht wie ein Durchbruch gefei-
ert. Aus heutiger Sicht ein historisches Treffen,
aber wer genau hinsah, stellte schon damals fest:
die Anerkennung Israels und damit die Unver-
sehrtheit eines souverdnen Staates durch die Ha-
mas war damit nicht verbunden. Ein nicht ganz
unwichtige Detail - das Existenzrechts Israels -
fiel in der Berichterstattung dann leider unter den
Tisch.

Ohne Israel, ohne die Juden, Frieden in Nahost,
heifst die Botschaft dahinter und die Mehrheit in
unserem Land wird vermutlich zustimmend ni-
cken. Israel gefahrdet den Weltfrieden, mehr als
Nordkorea oder andere finstere Gebilde, meinen
einer Umfrage zur Folge 65% der Deutschen.

Die Palastinenser wollen einen eigenen Staat. Vol-
lig zu Recht. Aber warum treten die Berichterstat-
ter fiir dieses Recht nicht genauso vehement ein
bei 25 Millionen Kurden? Seit1920 wird ihnen ein
eigener Staat versprochen. Und die Basken? Die
Tschetschenen? Die Kaschmiris und die vielen
anderen ethnischen Gruppen? Und Sudan und
Darfur? Die Tibeter? Die letzte UN-Resolution, die
das »Recht auf Selbstbestimmung« forderte, datiert
iibrigens aus dem Jahr 1965. Seitdem herrscht
eisiges Schweigen. Wenn die Bundeskanzlerin sich
mit dem Dalai Lama trifft, wird sie von ihrem ei-
genen Auflenminister abgemeiert. Und kiirzlich

Burma: was wissen wir von dem Aufstand der
Monche nach das Militar das Internet gekappt hat?
Nichts mehr. Und damit erlischt auch das Interesse
der westlichen Welt, obwohl sich an den Zustan-
den in Burma kein Jota gedndert hat.

Und das Geddchtnis ist gnadig und vor allem
kurzlebig: Als Agypten den Gazastreifen wider-
rechtlich besetzte, oder Jordanien die Westbank,
kam keiner auf die Idee, dass die Paldstinenser
einen eigenen Staat brauchten. Damals war nicht
einmal von »Besatzung« die Rede. Diesen Begriff
gibt es erst, seitdem die Besatzungsmacht Israel
heifdt. Seit 1967.

Wer weifd tiberhaupt noch, dass die Paldstinenser
bis 1967 unter dgyptischer und jordanischer Ob-
hut ohne jede israelische Einmischung ihren Staat
haétten griinden konnen? - wenn Jordanien und
Agypten sie gelassen hitten. Erst nachdem Israel
diese Gebiete erobert und besetzt hatte, fand die
Sehnsucht der Paldstinenser nach einem eigenen
Staat offentlichen und publizistischen Sympa-
thiewiderhall.

Der ideologisch verengte Blick, wonach Israelis
schlechte und Paldstinenser gute Menschen sind,
lasst sich besonders eindrucksvoll am Beispiel der
Rdumung des Gazastreifens beschreiben, Anfang
September 2005:

Unter der Rubrik »Bilder der Woche« erschien in
einer grofsen deutschen Illustrierten ein doppelsei-
tiges Foto eines Triimmerfelds, das bis zum Hori-
zont reicht. Titel: »Ruindse Hinterlassenschaften«.

In der dazugehorigen Textzeile erfdahrt der Leser:
»Nur Trimmer liegen dort, wo einst eine Reihe
schmucker Hauser stand«, zerstort von den Pla-
nierraupen der israelischen Armee. Was der Leser
nicht erfahrt: die paldstinensische Autonomiebe-
horde selbst hatte sich eine villige Zerstorung der
israelischen Siedlungen gewiinscht, um die da-
nieder liegende heimische Bauwirtschaft mit
Neuauftragen wieder zu beleben. Aber so waren
es wieder die Israelis und das Prinzip der »ver-
brannten Erde.

Es ist keine Solidaritdt mit den Paldstinensern,
sondern ein Zusammenschluss gegen Israel und
das heifdt: gegen die Juden. Diese »antisemiti-
sche« Grundhaltung, lief} sich bestens auch wah-
rend des jiingsten Krieges in Nahost beobachten,
dem Libanon-Krieg.

Die Tinte unter dem Waffenstillstandsabkommen
war noch nicht getrocknet, da rief sich die Hisbol-
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lah zum Sieger aus. Und weltweit wurde sie dafiir
gefeiert. Sie hatte der Militarmacht Israel Paroli
geboten. Dass die Hisbollah tatsachlich aber nach
dem Waffengang zundchst deutlich geschwacht
war, ging im Siegestaumel unter und wir haben
den vermeintlichen Sieg in allen Nachrichten
verbreitet und nicht wirklich hinterfragt.

’ Der ideologisch verengte Blick,

wonach Israelis schlechte und
Paldstinenser gute Menschen sind, lisst
sich besonders eindrucksvoll am Beispiel
der Raumung des Gazastreifens beschrei-
ben.

Bei der BBC immerhin konnte man kurz nach
dem Krieg einen Bericht sehen, in dem ein junger
Mann aus dem Siidlibanon dem Reporter offen in
die Kamera sagte, er solle sich nicht tduschen
lassen vom vermeintlichen Jubel fiir die Hisbol-
lah. Tatsachlich hatten die Menschen die Schnau-
ze voll und wiinschten die Hisbollah zum Teufel.

Ob dieser BBC Bericht reprasentativ fiir die Stim-
mung in der Bevolkerung war? Ich weif es nicht.
Mit Sicherheit aber war er eine Ausnahme in der
Medienlandschaft. Indem wir die Hisbollah voll-
mundig und bereitwillig ihren »Sieg« feiern lassen,
schaffen wir fiir Islamisten - und solche, die es
werden wollen -, neue Helden und senden die
klare Botschaft: Der Sieg ist moglich. Thr miisst nur
entschlossen genug kampfen mit allen Mitteln.

Ein Mittel ist die Propaganda. Dass wir als Be-
richterstatter vor Ort frei entscheiden, was wir
drehen und was nicht, ist eine hartlebige Legen-
de. Es durfte wahrend des Libanonkrieges nur
gedreht werden, was die Hisbollah fiir drehens-
wert hielt, kein Schwenk nach links, keiner nach
rechts. Sogenannte »press officer« legten Journa-
listen vor Ort nahe, was sie sehen und drehen
und vermelden durften und was nicht. Mal ge-
schaht das sanft, mal mit dem nétigen Nach-
druck. Sie bestimmten den Set.

Die Fotoagentur Reuters machte ihre eigenen
Bilder: eine zerstorte Strafie nach einem schweren
Bombenangriff am 24. Juli. Dasselbe Bild erschien
wenige Tage spater wieder, in einer leicht variier-
ten Perspektive, dieselbe Strafde angeblich nach
einem erneuten Angriff am 5. August. Und so
wurden aus einem Bild eines zerstorten Strafen-
zugs von Beirut Bilder einer restlos vernichteten
Stadt, oder wie die Jerusalem Post schrieb: »Es
sah aus wie Dresden oder Hamburg am Ende des
II. Weltkrieges«.

Und damit ist das alte Klischee wieder da: von
den Juden und ihrem brutalen Vernichtungskrieg,
den sie ohne Riicksicht auf Verluste fiihren. Anti-
semitismus pur. Dass die israelische Armee in der
Regel jeden Bombenangriff vorher angekiindigt
hat, um die Zivilbevdélkerung zu schonen, das
ging im allgemeinen Emporungs-Rausch unter.
Ebenso der Umstand, dass die Hisbollah ihre
Raketen ohne Warnung abschoss, hunderte am
Tag, auf unschuldige Zivilisten.

Und wo es dann immer noch zu harmlos aussah
auf dem Schlachtfeld, wurde, ebenfalls bei der
Photo-Agentur Reuters, elektronisch nachgertis-
tet: Plotzlich steigt nach einem Bombenangriff der
Israelis nicht nur dort, wo die Bombe eingeschla-
gen war, sondern aus allen Ecken und Enden
einer Totalen von Beirut dicker, schwarzer Rauch
auf, Bilder der Verwiistung eben. Als diese Auffri-
schung durch Internetblogger ruchbar wurde, zog
Reuters 920 Fotos allein eines libanesischen (!)
Fotographen zuriick. Darunter iibrigens auch
Bilder aus Kana, einem kleinen Dorf im Stidliba-
non, aus dem ein Massaker gemeldet wurde mit
60 Toten. Auch da wurden spater - gliicklicher-
weise - nicht nur weitaus weniger Opfer gezdhlt,
namlich 28, sondern auch heftige Zweifel am
prdsentierten Bildmaterial geduf3ert. Die »Neue
Ziircher Zeitung« nannte das Chaos aus Schutt
und Leichen vor einem besonders betroffenen
und zerstorten Haus »eine blofse Darbietung fiir
angereiste Journalisten!«

Besonders im Internet kursierten namlich ganz
andere Wahrheiten: die libanesische Internetseite
»Libanoscopie« behauptet, die Hisbollah habe
einen Raketenwerfer auf das Dach des Hauses
gestellt und behinderte Kinder in das Gebdude
gebracht. Auch das ist natiirlich mit Vorsicht zu
betrachten, die Wahrheit herauszufinden, ist
aktuell eigentlich unmoglich und schon Wochen
spdter interessiert es die Kundschaft ohnehin
nicht mehr, geschweige denn heute.

Ein anderes Beispiel: Eine israelische 500 Kilo-
gramm schwere Bombe hatte am 25. Juli 2006
nahe der libanesischen Ortschaft Khiyam im
Grenzgebiet zwischen Syrien, dem Libanon und
Israel vier neutrale UN-Beobachter zerfetzt. Kofi
Annan beschuldigte damals umgehend Israel
wegen dieses »offenbar absichtlichen und koordi-
nierten Angriffs« auf den UN-Stiitzpunkt. Das saf
und es war ein weiterer, voller Medienerfolg fiir
die Hisbollah, keine westliche Nachrichtensen-
dung wollte diesem verbalen Angriff des UN-
Generalsekretdr hinterfragen, weil ohnehin klar
war: Israel ist eben zu allem fdhig.
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Dabei hdtte auch Annan es besser wissen konnen
und seine Mitarbeiter auch: sieben Tage vor sei-
nem Tod schrieb namlich einer der UN-Soldaten
eine verzweifelte Mail an das UN- Hauptquartier
in New York: die Hisbollah wiirde Raketenstel-
lungen um den UN-Stiitzpunkt aufstellen und
Raketen abfeuern. Er und seine Kameraden, der
gesamte Posten, seien aufs Auferste gefihrdet:
»Sie benutzen uns als menschliche Schutzschilde,
um die israelische Armee und israelisches Territo-
rium angreifen zu kénnene, hie es wortlich’.
Aber niemand riihrte sich, die UN {iberlief} die
Blauhelme ihrem Schicksal und opferte sie so
zum Wohle der Hisbollahpropaganda.

Es gehort im Ubrigen zur guten Tradition, immer
wieder Israel Massaker anzulasten: Das war in Jenin
so, wo von bis zu 800 Toten am Ende »nur« noch
22 blieben (darunter auch israelische Soldaten).
Selbst die Stiddeutschen Zeitung verbreitete gertich-
teweise lange die Schauergeschichten von »500
Toten«, von Mdnnern, die auf der Erde nebeneinan-
der gelegt von Panzern tiberrollt wurden etc.

Auch im Fall einer angeblichen Bombardierung
friedlich Badender am Strand von Gaza war Israel
an dem Blutbad schuld (ochne den geringsten
Beweis natiirlich und alles nur vom Horensagen).
Hier wiederum gelang es der Stiddeutschen Zei-
tung, die teilweise Inszenierung des Vorfalles
infrage zu stellen. Der unrithmlich Hohepunkt
einer Medieninszenierung wdre allerdings aus
dem libanesischen Grenzort Hula zu vermelden
gewesen, in dem zundchst und sehr medienwirk-
sam 40 zivile Opfer beklagt wurden. Ein Massa-
ker, das den israelischen »Staatsterrorismus« be-
weise, wie der libanesische Ministerprasident mit
trdnenerstickter Stimme der internationalen Pres-
se verkiindete. Am Ende war ein einziges Opfer
zu beklagen und natiirlich auch das eines zu viel.

Aber ob Jenin, ob Gaza, ob Kana, ob Hula: bei
der Meldung eines Massakers muss man ganz
vorne sein, die Berichtigungen sind dann Schnee
vom vergangenen Tag.

In Paris wird derzeit versucht, Licht in eine der
spektakuldrsten Medienaffdaren der vergangenen
Jahre zu bringen und kaum jemand nimmt davon
Notiz. Erinnern Sie sich an Mohammed Al Dura?
Den kleinen paldstinensischen Jungen, der in den
Armen seines Vaters an einer Kreuzung im Gaza-
streifen, versteckt hinter einem Betonfass, verblu-
tete? Getroffen von israelischen Kugeln - so sah
es die Welt, so schrieben es die Zeitungen, so
glaubten es die Zuschauer, die Leser und die
meisten Journalisten.

Dann recherchierte die ARD vor Ort und stellte
fest, dass es tatsdchlich sehr viel komplizierter
war. Alle Indizien, die wir zusammentragen
konnten, sprachen dafiir, dass der Junge von
paldstinensischen Kugeln getroffen wurde - wenn
iiberhaupt.

’ Bei der BBC immerhin konnte man

kurz nach dem Krieg einen Bericht
sehen, in dem ein junger Mann aus dem
Siidlibanon dem Reporter offen in die Ka-
mera sagte, er solle sich nicht tauschen
lassen vom vermeintlichen Jubel fiir die
Hisbollah. Tatsachlich hitten die Menschen
die Schnauze voll und wiinschten die His-
bollah zum Teufel.

Mohammed Al Dura wurde nicht erschossen. Die
gesamte Szene sei eine einzige Propagandainsze-
nierung, ein gigantischer Medienfake, den der
franzosische Sender France 2 weltweit verbreitet
habe. Wissentlich oder unwissentlich, das behaup-
tet jedenfalls Philippe Karsenty, ein kritischer Me-
dienbeobachter in Paris. Nun steht er wegen Ver-
leumdung vor Gericht. Immerhin konnte Karsenty
im Laufe des Prozesses Franc2 zwingen, das ge-
samte Filmmaterial vorzufiihren. Allerdings blieb
auch danach eine entscheidende Frage offen: wie-
viel Minuten sind von dem tragischen Eriegnis
gedreht worden. Der Kameramann Talal Abu
Rahme behauptet meiner Kollegin Esther Schapira
gegeniiber, er habe sechs Minuten gedreht und die
auch an seinen Chef, den Israel-Korrespondenten
Charles Enderlein aus Gaza in dessen Biiro in Jeru-
salem iiberspielt. Enderlin hingegen hat nur 68
Sekunden bisher verdffentlich mit dem Hinweis,
das sei alles. Aber selbst auf diesen Bildern ist
nicht zu erkennen, dass Mohammed al Dura tat-
sdchlich erschossen wurde.

Die Ikone der 2. Intifada, auf die sich viele
Selbstmordattentiter berufen, Mohammed al
Dura ein Medieninszenierung? Es wiirde die »Pro-
tokolle der Weisen von Zion« in die elektroni-
schen Medien iibertragen, meint Philipp Karsenty.
Die Wahrheit herauszufinden wird noch einige
Zeit dauern, wenn sie iiberhaupt gefunden wird.
In seiner jiingst veroffentlichten Autobiografie
bezeichnet der frithere PLO-Vertreter fiir Jerusa-
lem und Leiter der Al Quds-Universitdt, Sari Nus-
seiba, die zweite Intifada als »einen ruindsen und
bluttriefenden Wahnsinnsanfall« und kritisiert die
Hamas-Charta treffend als ein Dokument, »das so
klingt als sei es direkt aus dem ,Stiirmer’ abge-
schrieben«. In diesem Zusammen interessant:
Wenn es um die Ursachen fiir die »Al-Agsa-
Intifada« geht, wird gebetsmiihlenartig Sharons
Stippvisite auf dem Tempelberg als »Provokation«
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und Ausloser der 2. Intifada herangezogen. Dabei
war der Gewaltexzess monatelang vorher geplant,
man suchte nur einen Vorwand’.

Schlichte Wahrheiten, einfache Bilder von der
Welt, eine simple Einteilung in Gut und Bose -
das verlangt unsere Kundschaft und wir stellen
sie zufrieden. Und zementieren so die Vorurteile.
Im Kopf bleiben die Klischees, die falschen
Schlagzeilen, die Orte der vermeintlichen Massa-
ker. »Israel setzt Giftbomben ein« das bleibt haf-
ten, gleichgiiltig wie griindlich auch in diesem
Fall die Gegenbeweise sind.

Aber die Bilder toter Zivilsten sind mehr, als nur
eine Anklage gegen das {ibermdchtige Israel, die-
se von uns bereitwillig verbreiteten Bilder mobili-
sieren die islamistische Klientel. Weltweit trans-
portieren sie nur eine Botschaft: reiht Euch ein
und kdmpft!

Aber auch da, wo die Hisbollah nicht den Dau-
men drauf hat, wird gezeigt, was ins Bild passt:
So drehte die BBC eine Demonstration aufge-
brachter Israel-Gegner, die durch Londons Stra-
len zog. Protest ganz grof3. Eine wenige Stunden
spdter stattfindende Kundgebung zugunsten Isra-
els fiel unter den Tisch.

Genauso tiibrigens der Raketenalltag in Israel vor
dem jiingsten Libanonkrieg und jetzt danach.
Denn schon lange vor diesem neuen Krieg feuerte
die Hisbollah, wie iibrigens auch die Hamas,
Katjuschka-Raketen auf Israel. Hunderte Tag fiir
Tag. Aber da blieben und bleiben »die Lippen
eisern versiegelt«, wie Ex-Auflenminister Joschka
Fischer vollig zu Recht anmerkte.

Zum Beispiel Ende September 2007 im RIAS Radio:
ein Kommentator beschreibt die Lage im Gazastrei-
fen nach der Machtiibernahme durch die terroristi-
sche Hamas: »Das Einzige, was seither — seit der
Machtiibernahme der Hamas - in Gaza Konjunktur
hat, ist der Widerstandskampf, das heifit die Na-
delstiche mit Kassamraketen, oft gegen benachbarte
israelische Ortschaften wie Sderot«.

Hier nennt ein deutscher Journalist die Bombar-
dierung von Kindergdrten und Schulen in Israel:
»Nadelstiche«. 2000 Kassamraketen sind iibrigens
in den vergangenen zwei Jahren allein in Sderot
niedergegangen, 5000 insgesamt. Man kann sie
hinter der ortlichen Polizeistation besichtigen.
Leider ist der Raketendauerbeschuss nicht sehr
erfolgreich aus Sicht der Hamas jedenfalls nicht,
was sich besagter RIAS-Mann sofort zu eigen
macht: »weniger als zehn Todesopfer« seien zu

beklagen gewesen. Eine Petitesse eben, wie Hen-
ryk M. Broder bitter anmerkte.

Kaum aber schlug Israel zuriick, ging das Gezeter
los. Israel der Aggressor. Israel und sein Staatster-
rorismus. »Israel fliegt Angriffe« heifst dann die
Schlagzeile und nur nebenbei erfahrt der Leser
warum. Kein anderes Land der Welt wiirde einen
solchen Dauerbeschuss einfach hinnehmen. Ein
israelischer Kollege, der fiir ein Dutzend deutsche
Tageszeitungen schreibt, beklagte sich kiirzlich,
er bekomme hochstens alle halbe Jahr einen Auf-
trag iiber Sderot zu berichten und dann auch nur,
wenn er eine »herzzerreiffende human story« fin-
de und Israel zuriickgeschlagen habe.

Und auflerdem: Israel ist selbst schuld. Zwar
wurde jahrelang die Besatzung durch Israel ge-
geiflelt, dann aber nach dem Abzug heifdt es:
Israel iiberlasse die Paldstinenser ihrem eigenen
Schicksal, entziehe sich jeder Verantwortung. Der
Vorschlag, Agypten konnen sich des Gaza-
Streifens wieder annehmen, wird als besonders
hinterhaltig abgetan. »Gefdngnis Gaza« iiber-
schreibt der SPIEGEL seinen Artikel.

Und wenn sich Israel richtig wehrt, gegen die
Hisbollah im Libanon, bekommt es die Quittung
prompt. Der Angriff auf den Libanon sei »volker-
rechtlich vollig unakzeptabel« So die Entwick-
lungshilfeministerin der SPD, Heidemarie Wiec-
zorek-Zeul. Die Frankfurter Rundschau meinte
dazu nur: »Israel verletzt das Vilkerrecht, die
Hisbollah kennt es iiberhaupt nicht«.

Es gibt aber noch ein weiteres Themenfeld, bei
dem sich eine deutliche Schieflage in der journa-
listischen Wahrnehmung des Nahostkonfliktes
beschreiben ldsst, eine Schieflage zum Nachteil
Israels: Der Iran und seiner Atombombe.

Es vergeht kaum ein Tag, an dem der iranische
Prasident Achmedineschad nicht deutlich sagt,
was er vorhat. Die griindliche Ausradierung Isra-
els. Tag flir Tag erklart er, die Vorbereitungen fiir
den zweiten Holocaust an den Juden machten
Fortschritte. Er briistet sich, er habe mehr als
3000 Zentrifugen zur Urananreicherung instal-
liert, d.h. binnen einen Jahres hat der Iran genii-
gend kernwaffenfahiges Material fiir den Bau
einer Bombe, das jedenfalls behaupt der Direktor
der Internationalen Atomenergiebehoérde und
lehnte sich erschopft zuriick. Gleichzeitig vermel-
den die US-Geheimdienste, der Iran habe sein
Bobenprogramm langst eingemottet.
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Aber auch die Reaktion in den westlichen Medien
ist erstaunlich entspannt: einfiihlsam beschaftigen
wir uns mit Ahmedinedschads innenpolitischen
Koordinaten, da briille eben ein Lowe und wiirde
doch nie in der Lage sein, ein Schaf zu reifien.
Dabei miisste doch spatestens jetzt die zivilisierte
Welt den Staat schiitzen, den sie vor 60 Jahren
wollte und dessen Griindung mit UNO-Mehrheit
volkerrechtlich einwandfrei beschlossen wurde.

Aber die veroffentlichte Emporung hadlt sich in
Grenzen und der Tenor ist: das meint der nicht
so. Und damit steht Israel wieder alleine dar, wie
damals, 1948, als die arabischen Nachbarn den
jungen Staat gleich wieder wegputzen wollten,
kaum dass er beschlossen war.

’ Natiirlich sind bei der
Berichterstattung iiber den
Nahostkonflikt keine Antisemiten am Werk,
sondern gestandene Korrespondenten. Und
in Israel sind es besonders viele. Es ist das
Land mit der mit Abstand griofiten Korres-
pondentendichte und ist doch nicht grofer
als Hessen. Nach Washington und Moskau
ist Israel einer der grof3ten Standorte fiir die
ausldandische Presse, mehr iibrigens als auf
dem gesamten afrikanischen Kontinent.
Nur: Israel zieht daraus keinerlei Vorteile.

Achmedineschad hat seine Gewaltphantasien
immer weiter ausgeschmiickt und jiingst erst
gedroht, er konne halb Europa ausrotten, wenn
ihm danach sei. Aber statt diesen Amoklaufer zu
stoppen, wird er hofiert und befordert: die UNO
hat in diesem Sommer beschlossen, dass die UN-
Weltkonferenz gegen Rassismus im Jahr 2009
wesentlich vom Iran vorbereitet wird, unter dem
Vorsitz von Libyen {ibrigens, was keineswegs
geschmackvoller ist.

Wir sollten uns endlich von der Illusion verab-
schieden, der Iran sei an ernsthaften Verhandlun-
gen liber sein Atomprogramm interessiert. Es ist
ein Katz- und Mausspiel, und es dient dazu, sei-
nen Anhdngern zu zeigen: seht her, ich biete dem
Westen die Stirn. Ein Spiel auf Zeit, wenn der
Westen sich nicht einigt ist und konsequent um-
setzt und durchhalt, was er androht: Sanktionen.
Wir diirfen das nicht Israel {iberlassen. Jerusalem
hat schon einmal fiir uns die Kastanien aus dem
Feuer geholt und einen Nuklearreaktor im Irak
zertriimmert, bevor er ans Netz gehen konnte
und bevor er Schaden anrichten konnte im der-
zeit tobenden Biirgerkrieg dort.

Wenn Israel ankiindigt, es werde nicht ewig zu-
sehen und vor allem nicht warten, bis der irani-

sche Prdsident seine Drohung, Israel zu vernich-
ten, wahr macht, dann titelt der FOCUS: »Israel
droht Iran mit Selbstverteidigung«

Wenn sich die Berichterstattung weigert, diese
Drohungen, die vom Iran ausgehen, ernst zu
nehmen, und sie als orientalische Schmalz abtut,
oder sie als eine Art revolutiondren Befreiungspa-
thos verniedlicht, dann kann man das Gefiihlskal-
te gegen Israel nennen, Verdrangung und Ver-
leugnung, aber man kann es eben auch Antisemi-
tismus nennen.

Natiirlich sind bei der Berichterstattung iiber den
Nahostkonflikt keine Antisemiten am Werk, son-
dern gestandene Korrespondenten. Und in Israel
sind es besonders viele. Es ist das Land mit der mit
Abstand grofiten Korrespondentendichte und ist
doch nicht grofier als Hessen. Nach Washington
und Moskau ist Israel einer der grofiten Standorte
fiir die ausldndische Presse, mehr iibrigens als auf
dem gesamten afrikanischen Kontinent.

Nur: Israel zieht daraus keinerlei Vorteile. Auch
die Hoffnung, wir wiirden entsprechend vielfaltig
iiber den Nahostkonflikt informiert, erfiillt sich
leider nicht.

Ein kleines, fast unscheinbares Beispiel belegt
das: Am 20. Juli 2005 wird ein paldstinensischer
Junge siidlich von Nablus erstochen. Ein furcht-
barer Mord. Nun sterben zwar weltweit eine gan-
ze Menge Menschen jeden Tag auf dhnlich un-
friedliche Weise, aber es kiimmert in der Regel
keinen. Seltsam ist deshalb schon, dass ausge-
rechnet diese Meldung in Windeseile in die Re-
daktionsstuben gelangte und die Redakteure auch
schon wussten, wer der Morder war, jedenfalls
meldeten fast alle genau das in ihrer Schlagzeile:
»Jugendliche Siedler erstechen 13-jdhrigen Paldsti-
nenser.

Ein vergleichbarer Vorfall in Kaschmir oder in
Darfur hatte keine Chance einer derartig teil-
nahmsvollen Wahrnehmung. Aber diese Schlag-
zeile fand sich bald in mehr als 60 relevanten
Agenturen fast gleichlautend und am nachsten
Tag in vielen Zeitungen: Fanatische jiidische Sied-
ler haben ein paldstinensisches Kind auf dem
Gewissen. Das passt zusammen.

Keiner der Leser erfdhrt, dass diese Nachricht
ohne jede eigene Recherche zustanden gekom-
men ist, sondern schlicht auf den ersten Mutma-
fungen der paldstinensischen Behorden beruhte.
Tatsdchlich war der Junge Opfer einer Familien-
fehde geworden. Von einem Siedler keine Spur
mehr. Statt nun aber die alte Faktenlage ebenso
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groRflichig zu korrigieren, tut man so als sei
nichts gewesen.

Taugt dieses Beispiel dazu, deutschen Journalis-
ten Antisemitismus vor zu werfen? Auf den ers-
ten Blick wirkt dieser Vorwurf absurd und als
generelle Behauptung ist er es auch sicherlich.
Wenn aber 68 % der Deutschen sagen, Israel fiih-
re einen »Vernichtungskrieg« gegen die Paldsti-
nenser, dann wdre es schon verwunderlich, wenn
ausgerechnet alle Journalisten in diesem Punkt
anderer Meinung wdren als ihre Kunden.

Natiirlich sind sie damit mehrheitlich noch keine
Antisemiten. Aber in Anbetracht der andauernden
Diskussion in der deutschen Offentlichkeit iiber
die Grenzen zwischen Antisemitismus und legi-
timer Kritik am Staate Israel, zeigt selbst diese
kleine Beispiel, wie leicht und wie fast selbstver-
standlich sich antisemitische Untertone in die
ganz normale Berichterstattung einschleichen.

So ist die Empathie mit Hunderten von ermordeten
Zivilisten in Israel und Tausenden von Verletzten,
die Empathie mit den Opfern, in den Medien - von
wenigen Ausnahmen wie immer abgesehen -
wenig ausgepragt. Selbst schuld, hért man dann
gerne, wer Terror sdt, erntet Terror.

Aber stellen wir uns nur fiir einen Moment lang
vor, dass es in Deutschland eine vergleichbare
Terrorbedrohung wie in Israel gabe, dass hierzu-
lande bereits 20.000 Menschen bei Anschldgen
gestorben wdren - denn das wdre hochgerechnet
die Opferzahl hier - und stellen wir uns weiterhin
vor, dass alle Attentéter aus z.B. aus Osterreich
gekommen wdren. Wie glauben Sie, wiirde hier-
zulande iiber die Frage diskutiert, ob Deutschland
das Recht hat einen Zaun oder eine Mauer zur
Grenzbefestigung zu bauen?

Seit Jahren aber steht etwa vor dem Koélner Dom
ein wackerer Streiter mit seinem Mahnmal, um
gegen die »Mauer« in Paldstina zu protestieren -
ohne jeden Widerspruch von Passanten. Vermut-
lich wissen die meisten so wenig wie er, dass die
sogenannte »Schandmauer« bei ndherer Betrach-
tung erstens ein Zaun ist, weil nur ganze 37 km
als Mauer verlaufen, von insgesamt 640 km und
dass sie zweitens zum Gliick ausgesprochen wir-
kungsvoll ist. Die Selbstmordattentate haben
ndmlich drastisch nachgelassen, seitdem sich
Israel durch einen Zaun schiitzt, um 80%! Das
alles hindert den englischen »Guardian« nicht
daran, Israel mit Siidafrika zu vergleichen, zu
Zeiten der Rassentrennung.

Mir ist ibrigens nicht bekannt, dass es eine dhn-
liche Aufregung gegeben hatte oder gibt wegen

einer Sperrmauer zwischen Katholiken und Pro-
testanten im nordirischen Belfast, auch sie meter-
hoch und Territorien zerschneidend. Und wenn
sich die europdischen Enklaven Ceuta und Melilla
gegen schwarze Emigranten aus Mali und Niger
abschotten, mit Stacheldraht und Minen, dann
gibt es in Europa diskreten Beifall dafiir und die
Fliichtlinge, die bereits an dieser Grenze verblutet
sind, werden als tragische, aber keineswegs un-
schuldige Opfer betrachtet.

Tausende sind es, vor allem Afrikaner, die bei
dem Versuch nach Europa zu gelangen, ihr Leben
eingebiifst haben. Das aber ruft keinen Demonst-
ranten auf die Strafle. Schliefilich gibt es kein
Recht auf ein besseres Leben.

Auflerdem: eine Mauer, einen Zaun, beides kann
man miihelos wieder einreifen, die iiber 1000
zivilen Terroropfer in Israel dagegen kann man
nicht mehr ins Leben zuriickrufen. Aber welches
Bild erzeugen wir? Beton, soweit das Auge reicht,
davor der arme Bauern, dessen Land zerschnitten
ist. Einsamer Hohepunkt war die jiingste Buch-
messe in Frankfurt. In einer Foto-Ausstellung des
Gastlandes Katalonien war die Mauer zu sehen,
im Vordergrund besagter Bauer, im Hintergrund
der Wall aus Beton. Der entpuppte sich aber bei
nadherer Betrachtung als eine Kollage aus Tausen-
den von Bildern aus deutschen Konzentrationsla-
gern. Auch dieser Kiinstler wird es weit von sich
weisen, ein Antisemit genannt zu werden. Aber
auch die Berichterstattung braucht eine Weile, bis
sie die Emporung, die diese Fotomontage bei
jedem halbwegs verniinftig denkenden Menschen
auslosen musste, in Worte fasste.

’ Weil es schnell gehen muss, immer

schneller, benutzen wir vielfach
Bilder, deren Quelle wir nicht kennen und
in der Eile auch nicht hinterfragen kénnen.
Also bekommt der die Schlagzeile, der am
lautesten ist und schnell und der, der die
besten Bilder hat.

Aber wie ldsst sich nun diese insgesamt verzerrte
Wahrnehmung des Nahostkonfliktes in den Me-
dien erkldren?

Mit Sicherheit nicht damit, dass hier erklarte Anti-
semiten in den Redaktionsstuben sitzen. Vermut-
lich ist es viel schlichter: weil man Israel zu eige-
nen Entlastung als Tater braucht. Wer mag schon
standig an die eigene verbrecherische Geschichte
erinnert werden? Und so heifdt es eben, es gdbe ein
Tabu, Israel zu kritisieren, weil dieses Land durch
die Shoa auf alle Zeiten unantastbar sei. Aber
schon unsere wenigen Beispiele belegen, dass es
nicht die geringste Scheu gibt vor einer schonungs-
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losen Kritik der israelischen Politik. Ganz im Ge-
genteil. Gleichzeitig ist mir kein einziges Beispiel
dafiir bekannt, dass Israelkritiker tatsachlich als
Antisemiten diffamiert wurden, auch wenn das
tapfer immer wieder behauptet wird.

Es ist ein Bediirfnis nach Entlastung von der ei-
genen Schuld oder Verantwortung fiir das Grauen
der Ermordung von 6 Millionen Juden.

Weil es schnell gehen muss, immer schneller,
benutzen wir vielfach Bilder, deren Quelle wir
nicht kennen und in der Eile auch nicht hinterfra-
gen konnen. Also bekommt der die Schlagzeile,
der am lautesten ist und schnell und der, der die
besten Bilder hat. Die Leisen, die kommen nicht
in den Aufmacher der Tagesschau.

Und noch eins: wir diirfen nicht wegsehen, weil
wir nicht hinsehen diirfen. Wenn Journalisten an
der Wahrnehmung ihrer Pflichten gehindert wer-
den, miissen sie es sagen. Wenn Menschenrechte
mit Fiissen getreten werden, dann miissen wir
das melden, meinetwegen jeden Tag. Auch aus
Israel, selbstverstandlich, aber eben auch aus

Mekka: Als Anfang 2002 dort eine Mddchenschu-
le brannte, fliichteten die Schiilerinnen - unver-
schleiert — auf die Strafle. Doch die Religionspoli-
zei trieb viele von den Unverschleierten ins Haus
zuriick, 15 Mddchen verbrannten. Stand das in
Ihrer Zeitung?

Anmerkungen:

! Die Studie iiber »Kritik an Israel bzw. Antisemitismus« wurde im
Rahmen einer langjahrigen Studie (iber die Situation des Antise-
mitismus und Rassismus in Deutschland mit dem Namen »deut-
sche Bedingungen« unter der Leitung von Dr. Wilhelm Heitmeyer
von der Universitat Bielefeld (Institut fiir interdisziplinare Konflikt-
und Gewaltforschung) durchgefiihrt.

? TAZ vom 15.8.06, »Friihstiick in Frieden«

* Diese Meinungsumfrage wurde vom »Palestinian Center for
Policy and Survey Research (PSR)« in der Westbank und im Gaza-
Streifen vom 6. bis 8. September 2007 durchgefiihrt. Insgesamt
wurden 1270 Erwachsene an 127 zuféllig ausgewahlten Orten
personlich befragt.

* Welt am Sonntag, 6.8.06

° Gesténdnis des palastinensischen Kommunikationsministers
Faludji, auch von Arafat nie bestritten D]



26 8-9/2008 epd-Dokumentation

Rechtsextreme Einstellungen in Deutschland 2006 -
ein Phanomen vom Rand zur Mitte
Von Dr. Norman Geifsler, Oliver Decker, Elmar Brdhler

»Antisemitismus und Rechtsextremismus in
Deutschland und Polen«, Tagung der Gesell-
schaft fiir Christlich-Jiidische Zusammenarbeit
Gorlitz und der Friedrich-Ebert-Stiftung

(Biiro Dresden), Gorlitz, 2. — 4.11.2007

Rechtsextreme Einstellungen sind ein wesentli-
ches und aktuelles Thema der Sozialpsychologie
seit knapp siebzig Jahren, stellt man sie in die
Tradition der Autoritarismusforschung des Frank-
furter Instituts fiir Sozialforschung (Fromm 1936;
Adorno, Frenkel-Brunswick, Levinson & Sandford
1950) die zum Ziel hatte antidemokratische Hal-
tungen in der Bevolkerung zu erfassen. Die For-
schung zum Thema Rechtsextremismus ist sehr
heterogen (Schubarth & Stoss 2000; Winkler,
Jaschke & Falter 1996) und lange Jahre weniger
von sozialpsychologischen als von politik- bzw.
sozialwissenschaftlichen Konstrukten gepragt
wurden.

’ Es wurden von uns rechtsextreme

Einstellungen und ihre
Determinanten untersucht. Wir unterschei-
den zwischen Einstellungen und dem tat-
sdchlich gezeigten Verhalten

Der Begriff »Rechtsextremismus« selbst ist aus
mehreren Griinden problematisch, insbesondere
wird mit dem Begriff vermittelt, dass eine »Mitte«
der Gesellschaft existiert, die sich von diesen
Extremen klar abgrenzen lasst. Die Ergebnisse
vergangener Studien (Decker & Brahler 2005) und
auch die Ergebnisse der folgenden Studie zeigen
die Schwierigkeit beide Bedeutungen in Deckung
mit der Realitdt zu bringen.

Der Begriff Rechtsextremismus fand hier trotzdem
Verwendung, da die Ursache fiir die unter den
Begriff gefasste Einstellung hinterfragt wird. Al-

ternative Begriffe beinhalten bereits eine theoreti-
sche Annahme zur Entstehung der Einstellung,
wie etwa Autoritarismus, oder schranken den
Blick auf Teilaspekte ein, wie etwa Fremdenfeind-
lichkeit. Insofern ist der Rechtsextremismusbegriff
fiir diese Studie alternativlos.

Es wurden von uns rechtsextreme Einstellungen
und ihre Determinanten untersucht. Wir unter-
scheiden zwischen Einstellungen und dem tatsach-
lich gezeigten Verhalten (vgl. Abb. 1). Diese Unter-
scheidung ist angelehnt an die Definition des
Rechtsextremismus in Handlung (insbesondere
Gewalt) und rechtsextreme Einstellung nach Heit-
mevyer (1987). Dieser »duale Rechtsextremismusbe-
griff« (Butterwege 2002, S. 21) wird zu Recht kriti-
siert, solange Rechtsextremismus durch das gleich-
zeitige Vorliegen von Einstellungs- und Verhaltens-
komponenten definiert wird. Der Nutzen einer dua-
len Definition, liegt aber gerade in der Unterscheid-
barkeit von Einstellung und Handlungen.

Die Einstellung hat eine kognitive, eine affektive
und eine verhaltensbezogene Komponente. So
kann eine kognitive Einstellungskomponente
lauten »Auslander sind anders als wir, die affek-
tive Komponente beinhaltet das Gefiihl der Ab-
lehnung und die verhaltensbezogene Komponente
wire die AuRerung »Denen wiirde ich keine
Wohnung vermieten«. Ein gemeinsames Auftre-
ten der Inhalte, wie in unserem Beispiel, bezeich-
nen wir als rechtsextremes Einstellungsmuster.
Ein rechtsextremes Weltbild setzt sich aus ver-
schiedenen Einstellungsmustern zusammen.

Generell existiert allerdings kein allgemeiner Kon-
sens dariiber, welche Bestandteile ein geschlosse-
nes rechtsextremes Weltbild ausmachen. Dies hat
auch Implikationen auf die verwendeten Frage-
bogen der Studien.
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Abbildung 1 - Unterscheidung von rechtsextremer Einstellung und rechtsextremen Verhalten

(modifiziert nach Stéss 2005, S. 25)

In unserer Studie vom »Rand zur Mitte Rechtsext-
reme Einstellungen und ihre Einflussfaktoren in
Deutschland« ist das Kernelement der Fragebogen
zum Rechtsextremismus, dieser ist das Ergebnis
einer Konsensuskonferenz zur Entwicklung eines
einheitlichen Fragebogens'. Die Konsensusgruppe
einigte sich auf folgende Definition: »Der Rechts-
extremismus ist ein Einstellungsmuster, dessen
verbindendes Kennzeichen Ungleichwertigkeits-
vorstellungen darstellen. Diese dufdern sich im
politischen Bereich in der Affinitdt zu diktatori-
schen Regierungsformen, chauvinistischen Ein-
stellungen und einer Verharmlosung bzw. Recht-
fertigung des Nationalsozialismus. Im sozialen
Bereich sind sie gekennzeichnet durch antisemiti-
sche, fremdenfeindliche und sozialdarwinistische
Einstellungen.«

Hieraus wurden sechs Dimensionen der rechts-
extremen Einstellung abgeleitet, die das mehrdi-
mensionale rechtsextreme Einstellungsmuster
ausmachen:

Beflirwortung einer rechtsgerichteten Diktatur
Chauvinismus

Ausldnderfeindlichkeit

Antisemitismus

Sozialdarwinismus

Verharmlosung des Nationalsozialismus.

Zu den Dimensionen wurden Fragen entwickelt,
wobei sich jeweils drei Fragen je Dimension be-
wahrt haben (vgl. Decker, Niedermayer & Bradhler
2003; Decker & Brdhler 2005), so dass ein Frage-
bogen mit 18 Einzelfragen (Items) vorliegt, die zu
den sechs oben genannten Dimensionen (Skalen)
zusammengefasst werden und eine Erfassung der
rechtsextremen Einstellung in mehreren Dimensi-
onen ermoglichen. Die Befragten werden aufge-
fordert, ihre Ansicht zu den Aussagen zu notie-
ren. Ihnen stehen hierfiir fiinf Stufen zur Verfii-
gung (»lehne voll und ganz ab, »lehne ab,
»stimme teils zu, stimme teils nicht zu«, »stimme
zu, »stimme voll und ganz zu«).

Durchfiihrung der Untersuchung

Mit der Durchfiihrung der Befragung wurde das
unabhéngige Meinungsforschungsinstitut USUMA
beauftragt. Bei der durchgefiihrten Befragung
erfolgte die Stichprobenziehung auf der Grundla-
ge der ADM-Stichprobenbasis (Arbeitsgemein-
schaft Deutscher Meinungsforschungsinstitute).
Es wurde von USUMA das durch den ADM ge-
meinsam geschaffene Ziehungsprogramm ,EASY-
Sample’ eingesetzt. Dieses Programm ldsst ge-
schichtete Ziehungsverfahren nach Regionen (z.
B. Bundesldnder, Regierungsbezirke, Kreise und
Gemeinden) zu, in denen, als sogenannte »Sam-
ple Points«, die Haushalte um eine Teilnahme



28 8-9/2008 epd-Dokumentation

gebeten werden. Es wurden 210 Stadte, Gemein-
den und Landkreise in den alten Bundesldndern
und 48 in den neuen Bundesldndern fiir die Be-

fragung ausgewahlt.

Der Fragebogen wird als Selbstausfiiller einge-
setzt. Dabei wurden sogenannte face to face In-
terviews durchgefiihrt, d. h. die Interviewer wa-
ren anwesend, wahrend die Probanden den Fra-
gebogen ausfiillten. Zielgruppe war die deutsch-
sprachige Bevolkerung ab 14 Jahren. Es wurden
nur geschulte und erfahrene Interviewer aus dem
deutschlandweiten Feld von USUMA eingesetzt.

Beschreibung der Stichprobe

Von den 5.036 Befragten wurden nur diejenigen
in die folgende Untersuchung einbezogen, die
iiber die deutsche Staatsbiirgerschaft verfiigen (N
= 4872; bei der Untersuchung kann es zu abwei-
chenden Gruppengrofien kommen, da es bei ein-
zelnen Fragen oder Skalen Antwortausfalle gibt).
Nicht differenziert wurde hierbei hinsichtlich des
Migrationshintergrunds der Befragten. So gingen
3876 Westdeutsche und 996 Ostdeutsche in die
Untersuchung mit ein. In der folgenden Darstel-
lung kann die Zahl variieren, so verringert sich
die Untersuchungsgruppe, wenn einzelne Fragen

von Befragten nicht beantwortet worden sind.
Hinsichtlich der beschriebenen Merkmale (Alter,
Geschlecht, Ost/West, Einkommensgruppen, etc.)
entspricht die Untersuchungsgruppe den Merkma-
len der Allgemeinbevolkerung. Es kann also von
der Reprdsentativitdt der Stichprobe ausgegangen
werden.

Ergebnisse

Zundchst werden die Zustimmungswerte zu den
rechtsextremen Einstellungen fiir die einzelnen
Fragen, getrennt nach den Dimensionen berichtet.
In den Tabellen sind die Antworten, die als rechts-
extreme Einstellung gelten, grau unterlegt. Die
Prozent-Angaben sind gerundet, so dass je Zeile
eine Abweichung vom Wert 100% auftreten kann.

Befiirwortung einer rechtsgerichteten Diktatur

Diese Dimension untersucht ein Gesellschaftsver-
standnis das keine abweichenden politischen
Einstellungen toleriert (»Volksgemeinschaft«) und
eine diktatorische Staatsform befiirwortet die
nicht durch demokratische Entscheidungsprozes-
se das imaginierte Wohl der »Bevolkerung« ver-
tritt (vgl. Tabelle 1).

Tabelle 1 — Prozentuale Ergebnisse der Dimension Befiirwortung einer rechtsgerichteten Diktatur 2006

lehne stimme stimme
iiber- teils zu, iiber- stimme
lehne wiegend teils wiegend | voll und
vollig ab ab nicht zu zu ganz zu
% % % % %
Im nationalen Interesse ist unter bestimmten Um-
o1 standen eine Diktatur die bessere Staatsform. 484 23,1 19,5 = ot
Was Deutschland jetzt braucht, ist eine einzige
02 starke Partei, die die Volksgemeinschaft insgesamt 31,8 19,5 22,7 19,1 7
verkorpert.
Wir sollten einen Fiihrer haben, der Deutschland
03 zum Wohle aller mit starker Hand regiert. 47 19,1 18,7 121 b
im Hintergrund der Fragen zum Chauvinismus
Chauvinismus das ideologische Bild eines »deutschen Interes-

Ahnlich der Vorstellung einer »Volksgemein-
schaft«, die nur ein Interesse kennt und dieses
nach Innen mit »harter Hand« durchsetzt, steht

ses«, das nach Aufien durchgesetzt werden muss
(vgl. Tabelle 2). Nicht alle Deutschen, die sich ein
starkeres Nationalgefiihl wiinschen, befiirworten
aber eine aggressivere Aufienpolitik.
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Tabelle 2 — Prozentuale Ergebnisse der Dimension Chauvinismus 2006

lehne stimme stimme
iiber- teils zu, iiber- stimme
lehne wiegend teils wiegend | voll und
vollig ab ab nicht zu zu ganz zu
% % % % %
Wir sollten endlich wieder Mut zu einem starken
Nationalgefiihl haben. 142 15,1 313 208 L
Was unser Land heute braucht, ist ein hartes und
energisches Durchsetzen deutscher Interessen gegen- 20,3 17,6 31,4 23,2 7,6
iiber dem Ausland.
Das oberste Ziel der deutschen Politik sollte es sein,
Deutschland die Macht und Geltung zu verschaffen, 22,7 19,6 29,2 21,5 6,9
die ihm zusteht.

Auslidnderfeindlichkeit

Mit den Fragen zur Ausldnderfeindlichkeit wer-
den Ressentiments abgebildet, die sich gegen

Migrantinnen und Migranten richten (vgl. Tabelle
3). Im Mittelpunkt dieser Dimension steht eine
Vorstellung einer Nation als Schicksalsgemein-
schaft mit ihren antidemokratischen und rassisti-
schen Implikationen.

Tabelle 3 — Prozentuale Ergebnisse der Dimension Ausldnderfeindlichkeit 2006

lehne stimme stimme
iber- teils zu, iiber- stimme
lehne wiegend teils wiegend | voll und
vollig ab ab nicht zu zZu ganz zu
% % % % %
Dle.Auslander kommen nur hierher, um unseren 14 17.2 319 217 152
Sozialstaat auszunutzen.
Wenn Arbeitspldtze knapp werden, sollte man die
Ausldnder wieder in ihre Heimat zuriickschicken. 17,7 18,2 293 50 =
Die Bundesrepublik ist durch die vielen Ausldnder in
einem gefdhrlichen Maf} {iberfremdet. 16,5 15,9 285 234 15,7

Antisemitismus

Diese Dimension untersucht die klassische anti-
semitische Projektion einer »rassischen Unter-

scheidbarkeit« von Juden die im Sinne einer ma-
nichdischen Welterklarungsideologie einerseits
als »Minderwertig« andererseits als »Omnipotent«
definiert werden. (vgl. Tabelle 4).

Tabelle 4 — Prozentuale Ergebnisse der Dimension Antisemitismus 2006

Auch heute noch ist der Einfluss der Juden zu grof.

Die Juden arbeiten mehr als andere Menschen mit
{iblen Tricks, um das zu erreichen, was sie wollen.

Die Juden haben einfach etwas Besonderes und
Eigentiimliches an sich und passen nicht so recht zu
uns.

lehne stimme stimme

iber- teils zu, iiber- stimme

lehne wiegend teils wiegend | voll und

vollig ab ab nicht zu zZu ganz zu
% % % % %
35,1 23,5 23,6 13,3 4,6
40,9 24,7 20,7 10,5 33
40,3 23,7 224 10,6 2,9
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Sozialdarwinismus

Im Sozialdarwinismus findet sich, wie beim Ras-
sismus, eine Biologisierung des gesellschaftlichen
Geschehens. Der »Sozialdarwinismus« hat, entge-
gen der Vorstellung von Darwin, eine »kausale«

Vorstellung von der Arterhaltung, d. h. der Star-
kere muss sich durchsetzen, damit die Gattung
iiberleben kann. Dies impliziert die Sichtweise
auf scheinbar »schwache« Mitglieder der Gesell-
schaft als Ballast oder »unwerten Leben« (vgl.
Tabelle 5).

Tabelle 5 — Prozentuale Ergebnisse der Dimension Sozialdarwinismus 2006

lehne stimme stimme
iiber- teils zu, iiber- Stimme
lehne wiegend teils wiegend | voll und
vollig ab ab nicht zu zu ganz zu
% % % % %
1 Wie in der"Natur sollte sich in der Gesellschaft im- 38.1 232 2 144 33
mer der Stdrkere durchsetzen.
2 Eigentlich g_md die Deutschen anderen Volkern von 38.6 244 23 12.1 27
Natur aus iiberlegen.
3 Es gibt wertvolles und unwertes Leben. 55,7 18 16,2 7 3,2

Verharmlosung des Nationalsozialismus

Die Verharmlosung des Nationalsozialismus ist
ein Kklassisches Motiv des Rechtsextremismus ist.

Kern dieser Skala ist neben der Leugnung des
Zivilisationsbruchs durch das nationalsozialisti-
sche Deutschland auch die Hervorhebung »guter
Seiten« des Nationalsozialismus (vgl. Tabelle 6).

Tabelle 6 — Prozentuale Ergebnisse der Dimension Verharmlosung des Nationalsozialismus 2006

lehne stimme stimme
iiber- teils zu, tiber- Stimme
lehne wiegend teils wiegend | voll und
vollig ab ab nicht zu zu ganz zu
% % % % %
Ohne Judenvernichtung wiirde man Hitler heute als 498 24 16.2 8.6 3
groflen Staatsmann ansehen.
Die Verbrechen des Nationalsozialismus sind in der
Geschichtsschreibung weit iibertrieben worden. 33,1 22,6 16 37 249
sDeeiieI:Ilatlonalsomahsmus hatte auch seine guten 47,1 211 208 82 2.8

Zusammenfassend fallen die im Einzelnen sehr
hohen Zustimmungswerte zu den Aussagen auf.
Auch wird sichtbar, dass neben den Zustim-
mungswerten die Antworten »stimme teils
zu/teils nicht zu« relativ hoch ausfallen. Im Fol-
genden werden wir uns vor allem mit den Zu-
stimmungswerten beschdftigen, die zum Teil
hohen »teils/teils-Antworten« sollen aber noch
kurz kommentiert werden: Hier zeigt sich ein
Antwortverhalten, das schwer zu interpretieren
ist. Diese Antworten konnen zu einem guten Teil

durch die soziale Erwiinschtheit mitbestimmt
worden sein. Das wiirde bedeuten, die Befragten
wdren eher einer rechtsextremen Position zuge-
neigt, erwarten aber eine negative Reaktion vom
Interviewer, wenn sie das zu erkennen geben
wiirden. Aber selbst diese Antwort beinhaltet eine
»teilweise Zustimmung« zu der entsprechenden
Aussage, also zu einer rechtsextremen Position.

Diese Aussagen konnen in eine Analyse an dieser
Stelle nicht einflieRRen, da eine manifeste rechts-
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extreme Einstellung im Folgenden Gegenstand der
Auseinandersetzung ist. Allerdings kann das Po-
tenzial rechtsextremer Einstellung mit Blick auf
die »teils/teils«-Antworten als hoch bewertet wer-
den. Auch ist fiir eine weitergehende Analyse die
Zusammensetzung der Gruppe interessant, die
diesem Antworttyp zuneigt.

Ergebnisse unterschieden nach Gruppen

Im Folgenden werden die Ergebnisse fiir einzelne
Gruppen aufgeschliisselt, bezogen auf die Skalen,
dargestellt. Wahrend im vorigen Abschnitt die
Zustimmungswerte fiir die einzelnen Aussagen
fiir die gesamte Stichprobe aufgefiihrt wurden,
fassen wir im Folgenden die Antworten zu einem
gemeinsamen Wert je Skala zusammen. Die fol-
genden Prozentangaben beziehen sich auf jene
Befragten, die allen Statements einer Skala zuge-
stimmt haben (»stimme zu« und »stimme voll und

ganz zu«). Bei Personen, die gleichermafen allen
Aussagen je Skala zugestimmt haben, sprechen
wir von einem entsprechend geschlossenen
rechtsextremen Weltbild. Personen, die nur ein-
zelnen, aber nicht allen drei Aussagen zuge-
stimmt haben, werden nicht aufgenommen. Da-
durch sind die Prozentangaben je Skala niedriger
als bei den oben aufgefiihrten Prozentwerten fiir
die Einzelaussagen. Die Unterschiede zwischen
den Gruppen wurden mit Hilfe eines statistischen
Verfahrens (Chi-Quadrat-Test®) auf statistisch
bedeutsame Unterschiede iiberpriift. Statistisch
bedeutsam oder auch signifikant ist ein Ergebnis,
dass mehr als zufallig einen Unterschied zeigt.
Nicht jeder Unterschied ist auch statistisch be-
deutsam.

Die Zusammenfassung der Zustimmungswerte
nach neuen (Ost) und alten (West) Bundeslan-
dern macht die Unterschiede deutlicher (vgl. Ta-
belle 7).

Tabelle 7 - Rechtsextreme Einstellungen in West- und Ostdeutschland, Herbst 2006 (in Prozent)

Gesamt West Ost
Befiirwortung Diktatur* 4,8 4,4 6,5
Chauvinismus* 19,3 20,1 16,1
Ausldnderfeindlichkeit* 26,7 25,7 30,6
Antisemitismus* 8,4 9,5 4,2
Sozialdarwinismus* 4,5 4 6,2
Verharmlosung Nationalsozialismus* 4,1 4,6 2

Bevolkerung ab 14 Jahre (N = 4872) (mit * gekennzeichnete Werte sind statistisch bedeutsam unterschiedlich, - >

Chi-Quadrat nach Pearson p <.01)

Die hochsten Zustimmungswerte erhalten bun-
desweit chauvinistische, ausldnderfeindliche und
antisemitische Aussagen. Wahrend nur etwa je-
der zwanzigste Deutsche eine Diktatur befiirwor-
tet bzw. den Nationalsozialismus verherrlicht und
sozialdarwinistischen Aussagen zustimmt, finden
auslanderfeindliche Aussagen Zustimmung von
einem Viertel der Bevolkerung. Bezogen auf die
Auslanderfeindlichkeit treten auch die auf allen
Skalen unterschiedlichen Werte fiir Ost- und
Westdeutschland deutlicher ins Auge: Im Osten
stimmt auslanderfeindlichen Aussagen jeder dritte
Befragte zu. Dagegen hat der klassische Antisemi-
tismus eine starkere Auspragung in Westdeutsch-
land zu haben, wenn auch mit geringerer Aus-

pragung: knapp jeder zehnte Westdeutsche zeigt
sich als Antisemit. Auch sind ein Fiinftel der
Westdeutschen chauvinistisch eingestellt.

Die Mitglieder der beiden groflen Amtskirchen
(Evangelisch-Lutherisch und Romisch-Katholisch)
unterscheiden sich in der Erhebung von den Kon-
fessionslosen (vgl. Tabelle 8). Protestanten wie
Katholiken weisen niedrigere Werte in der Skala
»Auslanderfeindlichkeit« auf, dafiir zeigen sie sich
antisemitischer als die Konfessionslosen. Die
Befragten katholischen Glaubens stechen mit
einem statistisch bedeutsamen, hoheren Chauvi-
nismuswert hervor.
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Tabelle 8: Rechtsextreme Einstellungen in Abhdngigkeit von der Kirchenzugehorigkeit (in Prozent)

Evangelisch Katholisch Keine Religion

(N = 1843) (N = 1696) (N = 1153)
Befiirwortung Diktatur 3,9 5,1 6,0
Chauvinismus* 18,5 21,0 18,8
Auslanderfeindlichkeit* 27,7 25,8 28,4
Antisemitismus * 8,6 9,9 6,0
Sozialdarwinismus 4,6 4,0 4,8
Verharmlosung Nationalsozialismus* 3,8 5,0 2,9

Bevolkerung ab 14 Jahre (N = 4832) (mit * gekennzeichnete Werte sind statistisch bedeutsam unterschiedlich, - >

Chi-Quadrat nach Pearson p <.01)

Die Geschlechtereffekte in den Rechtsextremis-
muswerten sind erwartungskonform. Auch wenn
die Unterschiede zwischen Mannern und Frauen
nicht ganz so deutlich ausgepragt sind, fallen sie
doch liberwiegend statistisch bedeutsam aus. Al-
lerdings stellen sich Frauen wie Mdnner gleicher-
mafden ausldnderfeindlich dar. Hier ist der Ge-
schlechterunterschied statistisch nicht bedeutsam.

Der Erwerbsstatus hat einen Einfluss auf den
Rechtsextremismus. Diese Beobachtung fiihrte
unter anderem zur Desintegration bzw. Depriva-
tionsthese als Ausldser rechtsextremer Einstellun-
gen. Tatsachlich konnen wir in unserer Untersu-
chung eine auf allen Skalen rechtsextremistische-
re Einstellung bei den Arbeitslosen feststellen
(siehe Decker, Brahler & Geifdler, 2006).

Dass die Befragten im Ruhestand nach den Ar-
beitslosen durchgingig die hdchsten Zustim-

mungswerte zu rechtsextremen Aussagen zeigen,
konnte mit dem Alter dieser Bevolkerungsgruppe
zusammenhdngen. Die Altersgruppe der iiber 60-
jahrigen erreicht durchgangig die hochsten Zu-
stimmungswerte, die Unterschiede sind zudem
bei Chauvinismus, Auslanderfeindlichkeit und
Antisemitismus statistisch bedeutsam (siehe De-
cker et al., 2006).

Im Folgenden wird der Anteil der Menschen mit
einem geschlossenem rechtsextremen Weltbild
vorgestellt. Zu diesem Zweck wurde ein Sum-
menwert iiber alle 18 Fragen gebildet. Wir defi-
nieren eine manifeste rechtsextreme Einstellung
mit einen Gesamtwert iiber alle Fragen von gro-
fer als 63, das entspricht einem mittleren Ant-
wortwert von 3,5 und damit einer durchschnittli-
chen Zustimmung auf allen Rechtsextremismus-
Skalen (vgl. Tabelle 9).

Tabelle 9 - Anteil der Menschen mit geschlossenem rechtsextremen Weltbild Einstellungen in

West- und Ostdeutschland, Herbst 2006 (in Prozent)

Insgesamt Ost West

Geschlossenes rechtsextremes Weltbild

8.6% 6,6 % 9,1%

Ein handlungsbezogenes Element der Einstellung
kann das Wahlverhalten sein, daher untersuchten
wir das Wahlverhalten von Menschen mit einem
geschlossenem rechtsextremen Weltbild. Hier
zeigt sich, dass die groflen Parteien Menschen mit

einem geschlossenen rechtsextremen Weltbild in
ihre Wahlerschaft integrieren konnen. Sie schaf-
fen es deutlich besser als die rechtsextremen Par-
teien selbst, diese Wahlerschicht an sich zu bin-
den (vgl. Tabelle 10).
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Tabelle 10 - Was wdhlen Rechtsextreme? (in Prozent)
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Zusammenfassung der Ergebnisse zum
Rechtsextremismus

Rechtsextreme Einstellungen sind durch alle ge-
sellschaftlichen Gruppen und im Westen und
Osten hoch vertreten. Wir haben festgestellt, dass
der Begriff »Rechtsextremismus« irrefithrend ist,
weil er das Problem als ein Randphdnomen be-
schreibt. Rechtsextremismus ist aber ein politi-
sches Problem in der Mitte der Gesellschaft. Das
kann nicht ausdriicklich genug betont werden.
Der Begriff des Rechtsextremismus ist fiir die
politische Analyse offensichtlich zu ungenau.
Dies zeigt sich sehr deutlich in den Zustim-
mungswerten zu einzelnen Aussagen, bei denen
teilweise iiber 40% der Befragten zustimmen
konnten. Aber auch auf den Skalen und damit in
einer Beschrankung auf geschlossene Weltbilder
werden sehr hohe Werte erreicht.

In den Dimensionen des Rechtsextremismus zeig-
ten Ausldanderfeindlichkeit und Chauvinismus die
héchsten Zustimmungswerte. Dies gilt sowohl fiir
die Gesamtbevolkerung als auch bei der Betrach-
tung der relevanten Untergruppen. Es folgt der
Antisemitismus als ein sehr bedeutsames Merk-
mal rechtsextremer Einstellung, das immerhin
von fast jedem zehnten Deutschen geteilt wird.
So verwundert es nicht, dass sich Menschen mit
rechtsextremen Einstellungen bei allen erfragten
Akteuren der Demokratie (Parteienanhdnger,
Gewerkschaftsmitglieder und Kirchen) wieder
finden lassen.

’ Rechtsextreme Einstellungen sind

durch alle gesellschaftlichen Grup-
pen und im Westen und Osten hoch vertre-
ten. Wir haben festgestellt, dass der Begriff
»Rechtsextremismus« irrefiihrend ist, weil
er das Problem als ein Randphdanomen be-
schreibt. Rechtsextremismus ist aber ein
politisches Problem in der Mitte der Gesell-
schaft.

Hinsichtlich der Bildung und auch des Ge-
schlechts lassen sich Unterschiede ausmachen. So
stimmen Befragte mit hohem Bildungsabschluss
den rechtsextremen Aussagen in der Regel selte-
ner zu, wie auch Frauen seltener als Manner
rechtsextremen Aussagen zustimmen.

Diese Ergebnisse machen deutlich, dass der
Rechtsextremismus kein Problem ist, das alleine
durch Verfassungsschutz oder einzelne politische
Gruppierungen zu losen ist. Hier ist jede gesell-
schaftliche Institution gefragt, {iber Strategien
gegen Rechtsextremismus nachzudenken und
diese umzusetzen.

Politische Konsequenzen

Im begrenzten Rahmen eines Artikels konnen die
Implikationen unserer Studie nur skizziert wer-
den. Wesentlich ist die Entwicklung einer politi-
sierten inhaltlichen Auseinandersetzung. Die
Abgrenzung der Vertreter demokratischer Partei-
en von Rechtsextremen muss inhaltlich gelingen,
nicht nur in der direkten Auseinandersetzung,
sondern in der inhaltlichen Abgrenzung auf allen
Politikfeldern. Die Bekdmpfung des Rechtsextre-
mismus nur mit Spezialprogrammen wird, be-
riicksichtigen wir die hohen rechtsextremen Ein-
stellungswerte, scheitern. Neben der direkten
Konfrontation von demokratischen Inhalten mit
rechtsextremen Inhalten miissen die sozio-
okonomischen Verhiltnisse, die den Rechtsext-
remismus beglinstigen, gedndert werden. Das
betrifft die Arbeitsmarktpolitik, Raumordnung,
Wohnungsbau und Sozial- wie Bildungspolitik.

Der grofie Anteil an auslanderfeindlichen Einstel-
lungen in Deutschland fordert politische Hand-
lung und bietet sich als Erlduterung fiir das im
oberen Abschnitt allgemein geschriebene an. Die
Auslanderfeindlichkeit ist sehr hoch, es kann
sogar von einem dauerhaft hohen Sockelwert
gesprochen werden. Dies ist auch Anlass, von
politischer Seite eine grofie Sensibilitdt im Um-
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gang mit auslanderfeindlichen Aussagen einzu-
fordern. Die Ausldanderfeindlichkeit auch bei den
Anhadngern etablierter Parteien weist auf ein gro-
fes Problem hin. Die demokratischen Parteien
haben mit der Ubernahme von mindestens in der
Tendenz ausldanderfeindlichen Positionen zwar
einerseits diese Wahlerschichten an sich binden
konnen. Die Frage ist aber, inwiefern sie damit
einerseits eine Spirale in Gang setzen, da die of-
fentlich dokumentierte Akzeptanz von Ausldnder-
feindlichkeit diese zu einer ebenso akzeptierten
politischen Position macht.

Die Konfrontation von demokratischen und rechts-
extremen Positionen muss auch auf anderen Poli-
tikfeldern gesucht werden. Gewissermafien ein
klassischer Topos der Rechtsextremen ist die
»Siindenbock-Theorie«, nach der Minderheiten fiir
negative Entwicklungen verantwortlich seien. Da-
her sind simplifizierende Verantwortungszuschrei-
bungen auf einzelne Gruppen fiir komplexe gesell-
schaftliche Probleme zu vermeiden.

’ Kurz gesagt: Zur Bekimpfung des

Rechtsextremismus wird eine an
den Menschenrechten orientierte Bildung
und Erziehung benotigt, die vermittelt, das
Menschenrechte universell sind und fiir alle
Menschen gelten.

Weiterhin kann Demokratie nur funktionieren,
wenn die Menschen in die Lage versetzt werden,
die Partizipationsmoglichkeiten zu nutzen. Hier
steht Bildung an erster Stelle, wie die Daten zum
Rechtsextremismus deutlich machen. Aber De-
mokratie erlernen ist primdr Erfahrungslernen:
Erfdhrt man, dass man etwas dndern kann, glaubt
man an Demokratie; erfihrt man das Gegenteil,
niitzt auch politische Bildung wenig. Eine Demo-
kratisierung der Bildungsinstitutionen ist deshalb
zwingende Voraussetzung fiir die Auseinander-
setzung mit rechtsextremen Inhalten und Einstel-
lungen. Eine Moglichkeit hierfiir ist das koopera-
tive Lernen, das durch die Thematisierung von
Vorurteilen aber auch durch die Form des ge-
meinsamen Lernens demokratische Werte neben
dem reinen Faktenwissen vermittelt (Geifiler,
2006; Johnson & Johnson, 2000). Dies beinhaltet
aber auch Konsequenzen fiir die Lehreraus- und
Lehrerweiterbildung, beispielsweise hinsichtlich
der Menschenrechtserziehung und eben des ko-
operativen Lernens. Da ein Zusammenhang zwi-
schen rechtsextremer Einstellungen und Autorita-
rismus besteht, ist es notwendig, die Wissens-
vermittlung entsprechend wenig autoritar zu
gestalten. Dies bedeutet aber auch, das Lehrer
Position zu undemokratischen und rechtsextre-

men Einstellungen beziehen und diese nicht
»iiberhorenc.

Dabei ist es sicherlich notwendig, die Bemiihun-
gen um den Ausgleich familidrer Defizite zu ver-
starken, wofiir Familienfiirsorge ein Ansatzpunkt
sein kann. Das bisher nur unzureichend ausge-
baute Betreuungsangebot fiir Kinder in Kindergar-
ten, Schulen und Kindertagesstatten kann nicht
nur mit Blick auf die Entlastung der erwerbstati-
gen Eltern legitimiert werden. Auch der Ausgleich
familiarer Defizite, die Aufnahme von demokrati-
schen Erziehungsinhalten und -stilen kann dies
begriinden. Die Untersuchungsergebnisse (Decker
et al., 2006) belegen deutlich den Einfluss des
erinnerten elterlichen Erziehungsverhaltens so-
wohl auf die Deprivation als auch auf rechtsext-
reme Einstellungen. Daraus folgt die Aufgabe,
insbesondere Vitern die eigene Verantwortung
fiir die Kindererziehung sowie die Notwendigkeit
emotionaler Warme im Umgang mit den eigenen
Kindern zu vermitteln. Daher konnte die Forde-
rung einer starkeren Anteilnahme von Vatern an
der Kindererziehung eine Aufgabe der Politik und
Zivilgesellschaft sein.

Die politische Starkung von Bildungsinstitutionen
wird durch den Stellenwert der Sozialisationser-
fahrung begriindet. Bildungsinstitutionen miissen
auch in die Lage versetzt werden, ihren Bildungs-
auftrag wahrzunehmen. Dass bedeutet sowohl
eine deutliche finanzielle Starkung der Institutio-
nen, als auch eine inhaltliche Uberarbeitung der
Lehrpldne. So ist es zwar sicherlich sinnvoll, Pro-
jektwochen zu Auslanderfeindlichkeit und Ras-
sismus zu veranstalten. Aber bis heute hat weder
in den Lehrplanen noch in den Schulbiichern
ausreichend Wiirdigung erfahren, dass Deutsch-
land ein Einwanderungsland ist. Die Beseitigung
dieser Unterlassung ist wichtige Aufgabe der Poli-
tik. Integration muss von einem Sonderthema
zum Querschnittsthema des Unterrichts gemacht
werden. Ahnlich wie im Gender-Mainstreaming
misste im Zuge eines Migrations-Mainstreaming
etwa die Lehrpldne auf ihre Wiirdigung der Ein-
wanderungsgesellschaft iiberpriift werden. Zu-
dem sollten Migranten und Juden nicht nur im
Kontext von Vorurteilen thematisiert werden.
Daneben impliziert der Zusammenhang rechtsext-
remer Einstellungen mit Sexismus (Decker et al.,
2006), dass die Gleichberechtigung der Ge-
schlechter weiterhin thematisiert werden sollte
und Jungen und Mddchen gerade auch in der
Schule die gleichen Rechte und Pflichten haben.
Kurz gesagt: Zur Bekdmpfung des Rechtsextre-
mismus wird eine an den Menschenrechten orien-
tierte Bildung und Erziehung benotigt, die vermit-
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telt, das Menschenrechte universell sind und fiir
alle Menschen gelten.

Jugendarbeit: ja, aber die Prasenz rechtsextremer
Einstellungen in allen Altersbereichen ist in der
Ergebnisdarstellung deutlich geworden. Die
Schwerpunktsetzung in der Bildungsarbeit auf
Jugendliche erfuhr ihre Legitimation vor allem
aus der Prasenz von Jugendlichen bei rechtsext-
rem motivierten Straftaten, also Handlungen. Die
Betrachtung der Prasenz von rechtsextremen
Einstellungen macht aber einen neuen Fokus
notwendig. Die bisher wenig beachteten Lebens-
alter der frithen Kindheit und der erwachsenen
Lebensspanne miissen bei der Praventionsarbeit
deutlich starker in den Fokus genommen werden.
Zwar sind Jugendliche und junge Erwachsene als
Gewalttater sichtbarste Exponenten einer rechten
Szene, aber deren Riickhalt geht von einem brei-
ten Konsens innerhalb der Bevolkerung aus,
wenn nicht immer von Gewalt, so doch der hinter
der Gewalt stehenden rechtsextremen Positionen.
Die Erwachsenenbildungsarbeit ist mit Sicherheit
ein notwendiger Ansatzpunkt bei der Pravention,
etwa durch betriebliche Bildungsarbeit, die sich
starker an dltere Arbeitnehmer richten muss.

Abschliefiend bleibt festzuhalten das rechtsext-
reme Einstellung auf lange Jahre die Demokratie
beschaftigen werden. Die Starkung der demokra-
tischen Einstellung und der Kampf gegen den
Rechtsextremismus ist eine dauerhafte Aufgabe.
Es ist nicht absehbar, dass der Rechtsextremis-
mus an Brisanz und Bedrohungspotential verlie-
ren wird. Die Aufgabe besteht darin, einerseits
den Rechtsextremismus zu Bekdmpfen und die
Grundlagen fiir ein demokratisches Selbstver-
standnis bei den Menschen zu legen.

Aber rechtsextreme Einstellungen sind kein Indi-
vidualproblem, sondern ein Gesellschaftliches.
Wie wir mit unserer Diskussion versucht haben
zu zeigen, ist es ein Problem der Gesellschaft,
unter welchen Bedingungen Menschen in ihr
aufwachsen und leben konnen, wenngleich dies
keine Entschuldigung fiir die individuellen Ein-
stellungen impliziert.

Anmerkungen:

! An dieser Konsensuskonferenz waren beteiligt: Elmar Brahler
(Leipzig), Michael Erdinger (Jena), Jiirgen Falter (Mainz), Andreas
Hallermann (Jena), Joachim Kreis (Berlin), Oskar Niedermayer
(Berlin), Karl Schmitt (Jena), Siegfried Schumann (Mainz), Richard
Stdss (Berlin), Bettina Westle (Erlangen), Jiirgen Winkler (Mainz).

? Dieser Test untersucht ob sich die unterschiedlich vorhandenen
Haufigkeiten innerhalb eines Aspekts zwischen zwei Gruppen
statistisch bedeutsam unterscheiden.
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Alten Mythen auf neuen Umwegen -

Facetten des Antisemitismus
Von Dr. Andreas Zick und Beate Kiipper

»Antisemitismus und Rechtsextremismus in
Deutschland und Polen«, Tagung der Gesell-
schaft fiir Christlich-Jiidische Zusammenarbeit
Gorlitz und der Friedrich-Ebert-Stiftung

(Biiro Dresden), Gorlitz, 2. — 4.11.2007.

Der fiir die Tagungsdokumentation zur Verfii-
gung gestellte Beitrag ist bereits erschienen in
Lamed, Zeitschrift fiir Kirche und Judentum,
4/2006, 16-19.

Antisemitismus als legitimierender Mythos

Mythen sind fest in unserem kollektiven Ge-
dachtnis verankert. Sie bieten sich immer wieder
erneut zur Erkldrung alltdglicher Phanomene wie
auch grofder gesellschaftspolitischer Ereignisse an
und bleiben so bewahrt. In einem dem Zeitgeist
angemessen Gewand transportieren sie den Kern
ihrer Botschaft weiter. Mythen helfen uns, die
Welt verstandlich zu machen, Einsicht und
Wabhrheit zu gewinnen. Wir brauchen sie insbe-
sondere dann, wenn sich (Um-)Welten verandern
und tiberkommene Wahrheiten briichig werden.
Mythen schaffen Wissen fiir die Eingeweihten
und stellen Bande zwischen ihnen her (Golo-
win/Eliade/Campbell 2002). Die sozialpsycholo-
gische Sicht betont zudem die legitimierende
Funktion von Mythen, die in Form von Ideolo-
gien, Glaubengrundsatzen, Attributionen und
Stereotypien moralische wie intellektuelle Recht-
fertigung fiir bestehende oder angestrebte soziale
Systeme bieten (Sidanius/Pratto 1999).

Auch der Antisemitismus ist ein solcher legitimie-
render Mythos, der Ungleichwertigkeit und Aus-
grenzung zu rechtfertigen hilft. Er bezieht sich
nicht auf einzelne, sondern auf die Gesamtheit der
Juden als Kategorie (Kollektiv). Wie in vielen an-
deren Mythen finden sich in antijudaisitschen
Mythen religiose Begriindungen (,Christus- und
Gottesmorder), weltliche Begriindungen (,Wu-
cherjude’), politische Begriindungen (,jiidische
Weltverschworung‘) und rassistische (natiirliche)
Begriindungen (Charakter, Aussehen). Nicht zu
jeder Zeit sind diese Begriindungen gleichermafien
wirksam, dennoch bleiben sie im kollektiven Wis-
sen erhalten und konnen reaktiviert werden. Wer-
ner Bergmann (2001) hebt mit Blick auf die Ge-
schichte der Judenfeindschaft hervor, dass das
negative Bild von Juden »mehrere historische

Schichten besitzt, wobei die dlteren Vorurteils-
schichten in der ndchsten Phase nicht »vergessen,
sondern nur von neuen {iberlagert wurden.« (S.1)

Wir unterscheiden zwei Facetten eines klassi-
schen Antisemitismus - den alte Mythos vom
jiidischen Einfluss und den tief in die antisemiti-
sche Argumentation verstrickten Schuldvorwurf
in seiner heutigen Form der Unterstellung, Juden
seien durch ihr Verhalten an ihrer Verfolgung
mitschuldig.

Neben diesen Formen des klassischen Antisemi-
tismus verweist Bergmann auf den sekundéren
Antisemitismus. Dieser beinhaltet Aspekte des
Vorwurfs einer Vorteilnahme aus der Vergangen-
heit, die implizite Forderung nach einem Schluss-
strich unter die Vergangenheit, ausgedriickt im
Unwillen, immer wieder von den deutschen Ver-
brechen an den Juden zu horen, sowie die die
Unterstellung von Separation (»Die deutschen
Juden fiihlten sich starker mit Israel als mit
Deutschland verbunden).

Wir rechnen dariiber hinaus auch antisemitische
Einstellungen, die iiber den Umweg einer Kritik
an Israel kommuniziert werden, zu den sekunda-
ren Formen von Antisemitismus. Auch hier wer-
den alte Mythen (z.B. der Mythos von »Juden als
Kindesmorder«) dem Zeitgeist entsprechend
transformiert: Israelbezogener Antisemitismus,
also eine Ablehnung von Juden, die durch die
israelische Politik legitimiert wird und Israelkritik,
die mit NS-Vergleichen und Assoziationen arbei-
tet, z.B. durch die Verwendung des Wortes »Ver-
nichtungskrieg« (s. dazu ausfiihrlich auch
Zick/Kiipper 2005).

Die Kategorisierung der Facetten nach traditionell
und sekundar ist in der Literatur viel diskutiert,
die Ausprdagung der unterschiedlichen Facetten
des Antisemitismus ist trotz z. T. unterschiedli-
cher Benennung jedoch weitgehend Konsens.

»Gruppenbezogene Menschenfeindlichkeit«

Seit 2002 untersucht das Projekt »Gruppenbezo-
gene Menschenfeindlichkeit« (GMF) legitimieren-
de Mythen in Bezug auf eine Reihe von Adressa-
tengruppen in einer jahrlichen, reprasentativen
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Bevdlkerungsumfrage.' Im Telefoninterview wird
um die Zustimmung oder Ablehnung zu Aussa-
gen gebeten, die abwertende, vorurteilige Einstel-
lungen ausdriicken (es stand jeweils eine 4-
stufige Antwortkategorie von »ich stimme iiber-
haupt nicht, eher nicht, eher, oder voll und ganz
zu« zur Verfiigung; die unten genannten Prozent-
zahlen fassen jeweils die Kategorie »eher« und
»voll und ganz« zusammen). Im vergangenen
Jahr hat Sandro Cattachin (s. Beitrag im vorlie-
genden Band) eine dhnliche Befragung auch in
der Schweiz durchgefiihrt. Das GMF-Projekts
begreift Vorurteile gegen ganz unterschiedliche
Gruppen wie ,Ausldnder’, Muslime, Schwarze,
Homosexuelle, Behinderte, Obdachlose, Frauen
oder auch ganz allgemein gegen Neuankommlin-
ge als Elemente eines Syndroms der Gruppenbe-
zogenen Menschenfeindlichkeit. Auch der Anti-
semitismus wird als ein Element des Syndroms
verstanden. Unabhdngig von jeweiligen Beson-
derheiten und der historischen Entwicklung der
einzelnen Elemente ist diesen Vorurteilen eins
Gemein: Sie basieren auf einer Ideologie der Un-
gleichwertigkeit.

Empirisch findet sich Bestadtigung fiir diese These:

Wer antisemitischen Aussagen eher zustimmt,
neigt mit einer groReren Wahrscheinlichkeit auch
dazu, Frauen, Homosexuelle und auch Muslime
abzuwerten usw. (Heitmeyer, 2002). Dies ist
natlirlich nicht bei jedem einzelnen Befragten der
Fall, doch iiber die Gesamtstichprobe hinweg ist
der Zusammenhang zwischen den einzelnen
Elementen hochsignifikant.

Antisemitismus in Deutschland

Seit der ersten Erhebung in 2002 ist das Ausmaf}
des klassischen Antisemitismus in Deutschland
weitgehend stabil. In 2002 stimmten fast 22%, in
2005 21% der Befragten der klassisch antisemiti-
schen Aussage: »Juden habe zu viel Einfluss«
eher oder voll und ganz zu. Fiir den zweiten In-
dikator des klassischen Antisemitismus: »Durch
ihr Verhalten sind die Juden an ihren Verfolgun-
gen mitschuldig« ldsst sich sogar ein leichter
Riickgang von fast 17% in 2002 auf 13% in 2005
verzeichnen. Beide Indikatoren werden auch in
anderen Untersuchungen zur Erfassung von klas-
sischem Antisemitismus verwendet. Die hohe
Bedeutung der Schuldabwehr und Umkehr, die
sich in etlichen Facetten des Antisemitismus spie-
gelt, findet noch einmal ganz unmittelbare Be-
starkung: 24 % der Befragten stimmen der Aussa-
ge zu: »Juden sind selbst schuld, wenn man et-
was gegen sie hat.«

Antisemitismus ist dabei nicht primar ein Prob-
lem der Jungen, sondern wenn, dann eher der
Alteren (vgl. auch eine Umfrage des Dokumenta-
tionszentrums fiir anti-rassistische Arbeit (IDA)
von 2003). Im Vergleich zu anderen soziodemo-
graphisch definierten Gruppen neigen insbeson-
dere dltere, westdeutsche Manner zur Unterstiit-
zung klassisch antisemitischer Einstellungen.

’ Empirisch findet sich Bestitigung

fiir diese These: Wer antisemit-
ischen Aussagen eher zustimmt, neigt mit
einer grofieren Wahrscheinlichkeit auch
dazu, Frauen, Homosexuelle und auch Mus-
lime abzuwerten usw. (Heitmeyer, 2002).
Dies ist natiirlich nicht bei jedem einzelnen
Befragten der Fall, doch iiber die Gesamt-
stichprobe hinweg ist der Zusammenhang
zwischen den einzelnen Elementen hoch-
signifikant.

Transformierte Facetten und Israelkritik

Dariiber hinaus werden auch Indikatoren eines
sekunddren Antisemitismus berticksichtigt, der
alte Vorurteile verklausuliert und weniger offen
ausdriickt. Im GMF-Survey 2004 lag ein Schwer-
punkt auf der Erfassung von israelbezogenen
Facetten. Die Zustimmung zu diesen sekundaren
Facetten des Antisemitismus ist z. T. erschre-
ckend hoch: 45% stimmen in 2005 (52 % in 2002)
dem Vorwurf der Vorteilsnahme zu: »Viele Juden
versuchen aus der Vergangenheit des Dritten
Reiches heute ihren Vorteil zu ziehen«. Implizit
einen Schlussstrich fordern 62% in 2004 (in den
anderen Jahren nicht erfasst) ausgedriickt in der
Aussage: »Ich bin es leid, immer wieder von den
deutschen Verbrechen an den Juden zu héren.«
Knapp 56% machen Juden in Deutschland den
Vorwurf der Separation und meinen: »Die deut-
schen Juden fiihlen sich starker mit Israel als mit
Deutschland verbunden.« Fast 32% dufiern Anti-
semitismus mit Israelbezug, d.h. sie verallgemei-
nern Juden mit Israel: »Durch die israelische Poli-
tik werden mir die Juden immer unsympathi-
scher.« Besonders hoch ist die Zustimmung,
wenn es darum geht, eine Kritik an Israel unter
Bezugnahme auf einen NS-Vergleich zu dufern:
68% stimmen eher oder voll und ganz zu, dass
Israel einen: » Vernichtungskrieg gegen die Palds-
tinenser« fiihrt, 51 % sind der Ansicht: »Was der
Staat Israel heute mit den Paldstinensern macht,
ist im Prinzip auch nichts anderes als das, was
die Nazis im Dritten Reichen mit den Juden ge-
macht haben.«
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Eine des Antisemitismus unverdachtige Kritik an
Israel ist moglich, aber sie ist rar. 90% derjeni-
gen, die eine Kritik an Israel dufern, signalisieren
auch Zustimmung zu mindestens einer Facette
des Antisemitismus, liber die Halfte tut dies bei
mindestens einer der drei traditionellen Facetten
(Einfluss, Schuldzuweisung, Vorteilsnahme).

Nur 11% aller Befragten stimmten in 2004 keiner
der sieben Facetten des Antisemitismus zu (bei
einer etwas anderen Facettenaufteilung kommt
man hier auf 12%). Schliefst man die antisemiti-
sche Separation und die Forderung nach einem
Schlussstrich aus der Berechnung aus - beide
Facetten wurden als Indikator fiir Antisemitismus
in Frage gestellt —, duflert ein knappes Viertel
(23%) aller Befragten keine Zustimmung zu einer
der (dann nur fiinf) Facetten. Zugleich finden es
68% in 2002 bzw. 64 % in 2004 (nicht erfasst in
2005) gut: »..., dass wieder mehr Juden in
Deutschland leben.«

Antisemitismus und Religion

Gegeniiber Juden (wie auch Muslimen) gibt es im
Christentum alltagsweltlich und theologisch be-
griindete Vorbehalte. Dies spiegelt sich auch in
den Einstellungen Einzelner wider: Konfessions-
lose (fast 27% in 2005) sind gegeniiber den meis-
ten Adressatengruppen -besonders deutlich wird
dies beim Sexismus und der Abwertung von Ho-
mosexuellen - weniger vorurteilsbehaftet als
Christen der beiden grofien Konfessionen. Mehr
noch als Protestanten stimmen Katholiken anti-
semitischen Einstellungen zu (s. dazu ausfiihrlich
Kiipper/Zick 2006). Deutlich wird aber auch, dass
weniger die Konfessionszugehorigkeit als viel-
mehr das Ausmaf} an Religiositat die Vorurteils-
neigung bestimmt (die Halfte aller Befragten be-
zeichnet sich in 2005 als religids, d.h. 7% als sehr
religios, 44 % als eher religios): Mit zunehmender
Religiositat steigen die Vorbehalte gegeniiber
Juden wie auch allen anderen untersuchten Ad-
ressatengruppen.

Dies lisst sich z. T. auf einen christlichen Uberle-
genheitsanspruch zuriickfithren: Wer die Ansicht
vertritt, die eigene Religion sei »die einzig wahre«
(23% in 2002), bzw. der eigene Glaube anderen
iiberlegen (19% in 2005) neigt deutlich starker
zur Abwertung von Juden (und auch aller ande-
ren Adressatengruppen). Sehr Religiose, die diese
Haltung nicht vertreten, erweisen sich auch als
weniger antisemitisch.

Vor allem Protestanten neigen dazu, ihre eigenen
Vorurteile zu immunisieren, in dem sie auf das
bewdhrte Mittel der Schuldumkehr zurtickgreifen.
Sie stimmen der Aussagen: »Juden sind selbst
schuld, wenn man etwas gegen sie hat« signifi-
kant haufiger zu als Konfessionslose; Katholiken
liegen im mittleren Bereich.

Antisemitismus in der politischen Mitte

Die politische Linke wird hdufig eines besonderen
Antisemitismus verdachtig. Auch wenn einzelne
populistische Versuche von linker Seite unter-
nommen wurden, so zeichnet sich dies nicht in
den Daten ab. Vielmehr nimmt der Antisemitis-
mus (wie auch die Zustimmung zu allen anderen
GMF-Elementen) im Durchschnitt zu, je weiter
sich die Befragten auf der politischen Skala rechts
verorten (s. dazu ausfiihrlich Zick/Kiipper 2006).
Dies gilt auch fiir die israelbezogenen Facetten.

’ Vor allem Protestanten neigen dazu,
ihre eigenen Vorurteile zu

immunisieren, in dem sie auf das bewdihrte

Mittel der Schuldumkehr zuriickgreifen.

Doch auch die politische Mitte ist keineswegs frei
von Antisemitismus: Fast 89% derjenigen, die
sich in 2004 selbst politisch »genau in der Mitte«
verorten - und dies sind in 2004 59% der Befrag-
ten -, stimmen mindestens einer Facette des An-
tisemitismus zu: fast 22% sind der Ansicht, Juden
haben zuviel Einfluss; iiber 17% meinen, Juden
seien durch ihr Verhalten an der Verfolgung mit-
schuldig, 47 % teilen die Unterstellung einer Vor-
teilsnahme durch den Holocaust und 67% sind es
leid, von den Verbrechen der Deutschen an den
Juden zu horen. Mehr als Befragte des linken
Spektrums unterstiitzen Befragte der politischen
Mitte zudem eine Israelkritik, die (unnétigerwei-
se) Vergleiche zu den Verbrechen der Nationalso-
zialisten bemiiht.

Nur knapp 8% aller Befragten dufiern sich in
keinerlei Form - mit oder ohne antisemitischen
Beiklang - negativ iiber Israel bzw. iiber Juden
mit Bezug auf Israel. Einige dieser Befragten kriti-
sieren ebenso die paldstinensischen Angriffe auf
Israel, d.h. ihre Kritik richtet sich ganz generell
gegen aggressive, kriegerische Auseinanderset-
zungen zumindest in Bezug auf den Nah-Ost-
Konflikt. Es sind insbesondere gebildete west-
deutsche Manner und Frauen (hier vor allem die
jingeren), die die Israel-kritische, aber nicht-
antisemitische Gruppe bilden. Thre Kritik an Israel
entspringt offenbar einer links-kritischen und
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gewaltablehnenden Haltung, was sich auch an
ihrer geringeren Akzeptanz von autoritaristischen
Gehorsams- bzw. Law-Order-Parolen und einer
politisch eher linken Haltung abzeichnet.

Entfaltung

Am Antisemitismus wird vielleicht mehr noch als
in anderen Elementen der Gruppenbezogenen
Menschenfeindlichkeit deutlich, wie alte Mythen
in modernem Gewand ihren Weg suchen und
finden. Grund hierfiir ist die bislang breite Akzep-
tanz von Achtung offen antisemitischer Einstel-
lungen, auch wenn regelmafig einzelne Repra-
sentanten der politischen Elite versuchen, diese
Achtung zu durchbrechen. Die Kritik an Israel,
aber auch der Vorwurf von Vorteilsnahme durch
den Holocaust sind Beispiele einer solchen Trans-
formation. Kommuniziert werden diese Mythen
auch aus der politischen Mitte heraus. Christliche
Traditionen spielen offenbar nach wie vor eine
problematische Rolle. Antisemitische Einstellun-
gen bilden dabei keine Besonderheit, vielmehr
sind sie Teil eines Syndroms der Abwertung,
welches eine Ganze Reihe von Adressatengrup-
pen einschlief3t. Zugleich ist der Antisemitismus
gemeinsam mit der Fremdenfeindlichkeit und
einer autoritaren Law-and-Order Haltung Be-
standteil des Rechtspopulismus. Er schweift zu-
sammen gerade dann, wenn die gewohnte Ord-
nung ins Wanken gerdt und der eigene Status in
der Gesellschaft bedroht scheint. Juden erfiillen
hier zusammen mit anderen schwachen Gruppen
nach wie vor die Funktion des Siindenbocks.
Anders als andere Gruppen werden sie jedoch als
vergleichsweise statushoch betrachtet. Hier
scheint auch ein »Neidfaktor« eine Rolle zu spie-
len. Juden werden, anders als viele andere Adres-
satengruppen, auch von denen, die selbst in der
sozialen Hierarchie vergleichsweise oben stehen,
abgewertet.

Nachsatz

Hin und wieder begegnen uns Zweifel daran, ob
dass, was wir in unserer Umfrage erfassen, denn
iiberhaupt Antisemitismus sei. Die von uns ver-

wendeten Aussagen zur Erfassung des Antisemi-

tismus wurden so oder in dhnlicher Form auch in
anderen Befragungen verwendet und gehen stim-
mig mit anderen Indizien von Feindseligkeit einher
(z. B. mit Nationalismus). Wir sprechen mit Be-
dacht nicht von »Antisemiten«, was eine tief und
unverdnderlich in der Person verankerte Eigen-
schaft suggerieren wiirde, sondern von der »Zu-
stimmung zu antisemitischen Aussagen«. Im Ein-
zelfall mogen Befragte einigen der vorlegten Aus-
sagen auch aus anderen als aus »antisemitischen
Motiven« heraus zustimmen, z. B. aufgrund einer
intellektuellen Auseinandersetzung mit dem Zio-
nismus. Es ist allerdings zu bezweifeln, dass die
Mehrheit der von uns reprasentativ ausgewahlten
Befragten solch sophistischen Auslegungen der
vorgelegten Aussagen folgt. Alle Indizien sprechen
dafiir, dass wer hier zustimmt, antisemitischen
Aussagen zustimmt und darunter wohl in den
seltensten Fdllen etwas anderes versteht.

Anmerkung:

' Das GMF-Projekt wird von einem Stiftungskonsortium der
Volkswagen, Méllgaard und Freudenberg Stiftung gefordert.
Jahrlich erscheint der Herausgeberband (Wilhelm Heitmeyer)
»Deutsche Zustande« im Suhrkamp Verlag mit neuen Ergebnis-
sen, Essays, Fallgeschichten und Interviews zum Thema Men-
schenfeindlichkeit.
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Zur Entwicklung des Antisemitismus im heutigen Polen

Von Prof. Dr. Karol Sauerland

»Antisemitismus und Rechtsextremismus in
Deutschland und Polen«, Tagung der Gesell-
schaft fiir Christlich-Jiidische Zusammenarbeit
Gorlitz und der Friedrich-Ebert-Stiftung

(Biiro Dresden), Gorlitz, 2. - 4.11.2007

Im Wahlkampf des Herbstes 2007, der mit dem
Sieg der rechtsdemokratischen Parteien endete,
gab es im Internet einen Wahlspot der Liga der
Polnischen Familien, der Partei Roman Giertychs.
Man sah, wie polnische Soldaten im Irak aufmar-
schierten, wie der Exministerprasident Leszek
Miller und der noch amtierende Ministerprasident
Jaroslaw Kaczynski die Beteiligung an dem Krieg
und der Besatzung im Irak rechtfertigen, wie
schlieRlich eine Bombe explodiert und wie sich
als nachstes der polnische Prasident Lech Ka-
czynski mit einer jiidischen Kippa auf dem Kopf
in Begleitung von Rabbinern zur Klagemauer
begibt. Am Ende wird ein Sarg mit der weifiroten
Fahne von polnischen Soldaten héchstwahr-
scheinlich in Richtung Friedhof getragen. Auch
ohne Kommentar versteht man die Aussage: Un-
sere polnischen Soldaten riskieren ihr Leben fiir
israelische, sprich jiidische, d.h. fremde Interes-
sen, und PiS (Recht und Gerechtigkeit) ist dafiir
verantwortlich. Der Liga hat diese Wahlpropa-
ganda zwar nicht geholfen, geniigend Stimmen
zu erhalten, um ins Parlament zu gelangen,
nichtsdestotrotz sagt es einiges iiber das Demo-
kratieverstindnis eines bestimmten Bevolke-
rungsteils von Polen aus.

Im Jahr 2005 erschien in Polen eine neue Uber-
setzung von Hitlers Mein Kampf mit dem Vorwort
des Warschauer Journalistikprofessors Bogdan
Michalski, der dem Horensagen zufolge zeitweilig
als Berater von Samoobrona, der Lepper-Partei,
und, wie er selber zugibt, als Berater der PSL, der
Bauernpartei, tatig war. Im Rahmen einer Diskus-
sion dartiber, ob dieses Buch in Polen zuganglich
sein sollte oder nicht, meinten einige Witzbolde
im Internet, das Vorwort hatte besser Roman
Giertych schreiben sollen. Doch das, was Michal-
ski in seinem Vorwort darlegt, miisste dem Par-
teivorsitzenden der Familienliga eigentlich zuge-
sagt haben. Gleich zu Beginn seiner Ausfiihrun-
gen versucht er die Bedeutung des Hitlerschen
Werkes zu schmalern, indem er darauf verweist,
dass es seinerzeit Radikaleres gegeben hatte.
Einige Thesen Hitlers entbehrten im Ubrigen
nicht einer »gewissen Dosis gesunden Menschen-

verstandes«, z.B. jene, dass die »Bauern als Eigen-
tiimer von Grund und Boden ein stabilisierende-
res ethnographisches Element darstellen als die
Stadtbewohner, sie seien weniger fiir eine Ras-
senmischung anfallig«. Direkte Beziige zu Polen
finde man in Mein Kampf zwar nicht, aber es
gdbe den ewigen Drang der Deutschen nach Os-
ten, der Hitlers Lebensraumkonzept eingeschrie-
ben sei. Die Polen als die unmittelbaren 6stlichen
Nachbarn miissen ihm daher als erste zum Opfer
fallen. Es sei dagegen nicht ausgemacht, ob Hitler
tatsdchlich den Holocaust oder nicht lediglich die
Vertreibung der Juden aus Europa angestrebt
habe. Sein Antisemitismus ergebe sich aus seiner
Rassendoktrin, demzufolge er »zahlreiche positive
Eigenschaften der Juden anerkenne«. Durch diese
wiirden sie zu Hauptkonkurrenten derjenigen, die
die Weltherrschaft anstreben, d.h. der Arier. Und
darauf folgen die Sdtze Michalskis: »Der Wider-
wille der Deutschen den Juden gegeniiber hatte in
den zwanziger Jahren in grofiem Mafde 6konomi-
sche Griinde und solche der Abrechnung. Die
Juden haben wahrend des Krieges den Einsatz an
der Front gemieden und wenn sie schon Armee-
dienst leisten mussten, sind sie in die Verwaltung
oder Intendantur gegangen. Viele sind durch den
Krieg (z.B. durch Heereslieferungen, die Indust-
rie) zu Vermogen gelangt. Insgesamt gestaltete
sich die 6konomische Lage der Juden relativ bes-
ser als die der hungernden deutschen Mehrheit.
Unabhédngig davon erlangten die Juden - vor
allem in Osterreich - einen enormen Einfluss an
den Hochschulen und in der Kultur sowie in den
freien Berufen (vor allem Arzte und Advokaten)«.

Nach Michalski sollten die Studenten der Ge-
schichte und Politologie Mein Kampf lesen, um
sich klar zu machen, wie sich die Deutschen nach
einer Herrschaft iiber die anderen Volker sehnen.
Diese Sehnsucht sei auch nach 1945 noch lebendig
geblieben, was aus dem Streben Deutschlands zu
ersehen sei, einen festen Sitz im Sicherheitsrat der
UNO zu erlangen. Durch die Kenntnis von Mein
Kampf werde die Deutschlandkunde in Polen er-
heblich vertieft. Leider gdbe es noch kein Werk, in
dem Hitlers Thesen in Mein Kampf mit seinen
Reden verglichen werden. Dies wdre interessanter
als das »psychoanalytische Gestammel in den USA
zum Thema der Personlichkeit von Hitler«.'

Ich hatte am 8. Juni 2005 iiber die polnische Aus-
gabe von Mein Kampf und dieses Vorwort in der
Frankfurter Allgemeinen Zeitung berichtet. Einen
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Monat spater druckte die Wochenschrift Angora
meinen Artikel ohne mein Einverstandnis in einer
schlechten polnischen Ubersetzung ab und lieR
Michalski zu Wort kommen. Er wirft mir vor,
dass meine Polemik nicht den guten Gepflogen-
heiten unter Wissenschaftlern entsprache, es sei
denn ich verstiinde sie so wie Goebbels. Ich kon-
ne ihm nicht Antisemitismus vorwerfen, denn er
habe nur Erkenntnisse in deutschen und Osterrei-
chischen Zeitungen der zwanziger Jahre zitiert.
Auf den letzten Satz, den die Redaktion der
Frankfurter Allgemeinen Zeitung hinzugeschrie-
ben hatte: »Das endgiiltige Verbot dieses Buchs
wdre somit doppelt gerechtfertigt«, antwortete
Michalski: »Wahrend des Juliprozesses zum
Reichstagsbrand stellte der Angeklagte G. Di-
mitrow H. Goering, der als Zeuge auftrat, einige
Fragen, auf die H. Goering mit Schreien reagierte.
G. Dimitrow kommentierte dies in aller Ruhe:
Fiirchten Sie sich vor meinen Fraget, Herr Mar-
schall? Ich erlaube mir eine gewisse Transvestie:
»Haben Sie vor der polnischen Ubersetzung von
»Mein Kampf« und vor meinem Vorwort Angst,
Herr K.Sauerland?«. Ich schrieb einen Leserbrief
an die Wochenschrift Angora, in dem ich vor
allem auf die schlechte Ubersetzung meines FAZ-
Artikels verwies. Der Redakteur der Auslandsab-
teilung bedankte sich fiir meinen Brief und ver-
lieh seiner Verwunderung dariiber Ausdruck,
dass ich einen Professor meiner Universitdt im
Ausland angreife. Mein Brief wurde nicht abge-
druckt. Ich nehme an, man wollte sich wegen der
schlechten Ubersetzung nicht blamieren. In dieser
Wochenschrift erscheinen vor allem Artikel aus
der Weltpresse. Sie wird deswegen von vielen
gern gekauft. In der polnischen Presse hat, soweit
mir bekannt ist, sich niemand zu Michalskis
Standpunkt gedufiert. Die Universitdtsleitung
wusste und weifs wahrscheinlich nicht, dass es
diesen antisemitisch eingestellten Professor gibt,
und wenn sie es wiisste, wiirde sie sicher versu-
chen, es nicht zu bemerken.

Die letzte grofle Antisemitismusdebatte in Polen
hat bekanntlich Jan Tomasz Gross mit seinem
Buch Nachbarn entfacht, d.h. ein Pole bzw. ur-
spriinglicher polnischer Staatsbiirger, der 1968,
im Jahr der groflen antisemitischen Kampagne,
Polen verlassen hatte und spater in Princeton
Professor wurde. Und es wird sicher, wenn sein
ndchstes Buch Fear. Anti-Semitism after Ausch-
witz auf Polnisch erscheint, zu einer dhnlichen
Debatte kommen. (Anmerkung des Autors: So
sagte ich es auf der Konferenz Ende 2007 voraus
und es scheint nach Erscheinen des Buches leiden-
schaftlicher zuzugehen, als ich es annahm.) Gross
ist der Ansicht, dass die antisemitischen Pogrome

unmittelbar nach Ende der Kriegshandlungen, vor
allem gegen die aus der Sowjetunion zurtickkeh-
renden Juden, weder aus dem Vorkriegsantisemi-
tismus noch aus dem sogenannten Judeobol-
schewismus zu erkldren seien. Die Griinde fiir die
antisemitischen Taten ldgen vielmehr in der
Angst vor der Aufdeckung polnischer zum Teil
verbrecherischer Handlungen gegeniiber Juden in
der Zeit der Shoa sowie in der Angst vor dem
Eingestandnis des mangelnden Mitleids mit den
Opfern, die zu Hunderttausenden dem Tod entge-
gengingen. Die Polen hditten sich zwar nicht die
Shoa ausgedacht, aber nicht wenige hatten sich
im Einverstandnis mit dem deutschen Besatzer an
dem Verbrechen direkt oder indirekt beteiligt.

’ Die Griinde fiir die antisemitischen

Taten ldgen vielmehr in der Angst
vor der Aufdeckung polnischer zum Teil
verbrecherischer Handlungen gegeniiber
Juden in der Zeit der Shoa sowie in der
Angst vor dem Eingestandnis des mangeln-
den Mitleids mit den Opfern, die zu Hun-
derttausenden dem Tod entgegengingen. Die
Polen hadtten sich zwar nicht die Shoa aus-
gedacht, aber nicht wenige hatten sich im
Einverstandnis mit dem deutschen Besatzer
an dem Verbrechen direkt oder indirekt
beteiligt.

Daher wurden die Juden, die iiberlebt hatten und
in ihre Heimatorte zuriickkehren wollten, nicht
nur nicht gern gesehen, sondern sie mussten auch
um ihr Leben bangen. Ersteres erkennt man be-
sonders deutlich an Aufrufen aus Kreisen der »ari-
schen Bevolkerung«, nach denen fiir Juden in dem
jeweiligen Ort kein Platz sei. So wurden die Juden
in Radom iiber Flugblatter aufgefordert, bis zum
15. August 1945 die Stadt zu verlassen. Doch be-
reits vor Ablauf dieses »Ultimatums« wurden jiidi-
sche Genossenschaften iiberfallen, wobei vier Per-
sonen ums Leben kamen. In Jodlowice bei Debica
flohen alle Juden, als auf der Versammlung der
Bauernpartei beschlossen wurde, die Juden zum
Verlassen des Ortes aufzufordern. Das Zentralko-
mitee der polnischen Juden stellte im April 1945
die Lage der jiidischen Bauern in der Woiwod-
schaft Rzeszéw als hoffnungslos dar: Auch wenn
sich die Beziehungen zu ihren polnischen und
ukrainischen Nachbarn gut gestalten, seien sie
angesichts der stindigen Uberfille von Banden
gezwungen, in die Stiddte zu fliehen und dort ein
armliches Leben zu fithren.” Ein fast extremes
Beispiel fiir das Verjagen der jlidischen Bewohner
liefert die nordostlich von Lublin liegende Ort-
schaft Parczew. Sie wurde am 5.2.1946 mit Unter-
stiitzung der Ortsbevolkerung von iiber einhundert
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bewaffneten und z.T. uniformierten Angreifern
umzingelt, damit gegen die dort lebenden Juden -
ihre Zahl betrug etwa 200 - vorgegangen werden
konnte. Drei Juden wurden ermordet, einer ver-
wundet, alle wurden beraubt.’

Besonders erstaunlich ist es, dass der Anlass fiir
die Pogrome am 11. August 1945 in Krakau," am
12. Juni 1946 in Rzeszéw und am 4. Juli 1946 in
Kielce die eher mittelalterliche Vorstellung war,
Juden wiirden der Matze das Blut christlicher
Kinder beimischen.’ Diese Vorstellung wurde
sogar in den Reihen des katholischen Klerus ge-
teilt. Sie scheint starker gewesen zu sein als die,
dass zwischen Kommunisten und Juden ein
Gleichheitszeichen zu setzen sei.

In Rzeszé6w wurde, wie der Advokat Dr. Mojzesz
Landau in einem Bericht schreibt, in der Nacht
vom 11. zum 12. Juni im Keller eines Hauses, in
dem auch Juden wohnten, die Leiche eines acht-
jahrigen Kindes gefunden. Sogleich hief es, dass
es sich um einen Ritualmord handle. Es fanden
sich sofort Zeugen, die erklarten, nicht nur diesen
Mord, sondern auch den an anderen Kindern mit
eigenen Augen gesehen zu haben. Ab sieben Uhr
frith wurden alle Juden in der Stadt verhaftet und
geschlagen. Die Bahnpolizei holte Juden bzw.
Polen jlidischen Aussehens aus den Ziigen und
verhaftete sie. Die Ortsbewohner halfen beim
Aufspiiren von Juden. Erst am Nachmittag verdn-
derte sich die Lage. Viele Juden verliefien fiir
immer die Stadt. Am Abend teilte die Gazeta
Rzeszowska in einer Extraausgabe mit, der Mord
an dem Madchen sei ein Sexualmord gewesen.
Die Leiche sei in ein Haus geworfen worden, das
zum Teil von Juden bewohnt wurde, was die
Ursache der Unruhen gewesen sei.’

Das Zentralkomitee der Juden in Polen wies immer
wieder auf die antijidischen Ausschreitungen hin
und verlangte, entschiedene Schritte dagegen zu
unternehmen. Doch die neuen kommunistischen
Machthaber reagierten nur halbherzig. Sie nutzten
die vielen Zwischenfdlle einzig fiir ihren Propa-
gandafeldzug gegen die sogenannten bourgeoisen,
feudalen und reaktiondren Krdfte.” Als besonders
genehm musste ihnen das Pogrom in Kielce er-
scheinen. Es fand vier Tage nach einem Referen-
dum statt, dessen Ergebnisse die Kommunisten in
diesen Tagen zu ihrem Gunsten falschten, was in
der westlichen Offentlichkeit mit Emporung zur
Kenntnis genommen wurde. Polen wurde als Opfer
sowjetkommunistischer Manipulationen wahrge-
nommen. Doch als bekannt wurde, dass in Polen
in einer grofieren Stadt die dort lebenden Juden,
darunter Kinder und schwangere Frauen von einer

tobenden Menge wegen eines angeblich entfiihrten
christlichen Kindes angegriffen worden waren,
wobei zweiundvierzig von ihnen ihr Leben verlo-
ren, triumphierten die linken Krifte.® In einem
solchen Land, so ihre Argumentation, ist eine
kommunistische Regierung vorzuziehen. Sie sahen
nicht oder verschwiegen absichtlich, welch wichti-
ge Rolle Polizisten und Armeeangehorige bei der
Auslosung und dem Verlauf des Pogroms gespielt
hatten.’

Das Ausland irrte sich allerdings gewaltig, denn
die sowjethorigen Kommunisten in Polen erwie-
sen sich mit der Zeit immer deutlicher als Natio-
nalkommunisten (was auch eine der Thesen von
Gross ist). Den Schlusspunkt setzten sie im Jahre
1968, als sie die letzten Juden aus Polen vertrie-
ben. Ich nannte dies in meinem Buch Polen und
Juden zwischen 1939 und 1968. Jedwabne und die
Folgen den von den Machthabern initiierten Anti-
semitismus.

Wie ich bereits sagte, wird bald eine polnische
Version des Buches Fear von Gross vorliegen. Fiir
diejenigen, die des Englischen nicht machtig sind,
gibt es im Internet eine Kurzrezension vom Juni
2006. Die Leser wurden aufgefordert, ihre Kom-
mentare hinzuzufiigen. 241 Einsendungen sind
mit dem Datum 2006-06-27 versehen. Ich habe
sie am 17.10. 2007 aus dem Internet kopiert.

’ Das Zentralkomitee der Juden in

Polen wies immer wieder auf die
antijiidischen Ausschreitungen hin und
verlangte, entschiedene Schritte dagegen zu
unternehmen.

Die meisten von ihnen sind erschreckend primitiv
antisemitisch, primitiv sowohl sprachlich wie
auch argumentativ. Die furchtbarsten Ausdriicke
findet man da, z.T. voller HaR."” Als Argumente
werden immer wieder angefiihrt, dass die Juden
im Sicherheitsdienst aufrechte Polen verfolgt hat-
ten, dass die Juden mit den Sowjets und den
Nazis zusammengearbeitet hdtten, um Polen zu
schaden, dass sie nur Geschafte machen, dass sie
die polnische Gastfreundschaft nicht zu schatzen
gewusst, den Polen ihr Eigentum weggenommen
hatten, dass sie selber im Ghetto Juden an die
Deutschen ausgeliefert hatten, dass sie heute den
Paldstinensern gegeniiber morderisch vorgehen,
sich diesen gegeniiber wie Okkupanten verhalten,
dass sich die reichen Juden und insbesondere die
amerikanischen Juden passiv verhalten haben
etc. Dartliber hinaus fallt immer wieder das Ar-
gument, dass doch so viele Polen ihr Leben ein-
gesetzt hdtten, um Juden zu helfen, man sehe es
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an den vielen Baumen in Yad Vashem, aber Un-
dankbarkeit sei gleichsam der Welt Lohn, nicht
einmal die geretteten Juden wiirden zugunsten
von Polen das Wort ergreifen. Es fehlt auch nicht
an Stimmen, die meinen, Hitler habe keine ganze
Arbeit geleistet. Ein »ss« schreibt, wiirde er an
der Macht sein, wiirde er alle ins Gas schicken.
Ein Christian bedauert, dass nicht auch die Gros-
sens, Bermans (gemeint ist damit Jakub Berman,
der in der sogenannten stalinistischen Zeit fiir
den Sicherheitsdienst verantwortlich war) von
Hitler ermordet worden sind.

Gross selber wird als untalentierter und unwis-
sender Historiker, als Marchenerzdhler, Aufhet-
zer, undankbarer Jude hingestellt. Thm wdre nur
daran gelegen, die Polen wieder aufzubringen.
Manche werfen ihm auch vor, er wolle einfach
Geld machen.

Es gibt allerdings auch einige positive Stellung-
nahmen und Polemiken gegen die antisemiti-
schen Stimmen: etwas Selbstkritik wiirde niitzen,
lesen wir, der Antisemitismus sei tatsachlich in
Polen weit verbreitet, man moge erst einmal das
Buch von Gross lesen, ehe man dazu Stellung
ndhme, und auch bedenken, welche Rolle die
Kirche in der Vergangenheit gespielt hat. Die
Juden, die es wagten, in ihre Heimatorte zuriick-
zukehren, seien tatsdchlich von den neuen Be-
wohnern feindselig behandelt worden. Jemand
meint, dass diese judenfeindlichen Kommentare
in einer nachsten Generation als Nachweis dafiir
dienen werden, welch furchtbarer Antisemitismus
in Polen geherrscht habe.

Das Buch Fear. Antisemitism in Poland after
Auschwitz von Gross war eine Woche vor dem
sechzigsten Jahrestag des Pogroms in Kielce bei
Princeton University Press erschienen. Elie Wiesel
rezensierte es am 25.Juni 2006. Es handle sich
um ein dufierst wichtiges Buch, erklarte er. Er
ging hierbei von seinen negativen Eindriicken
aus, die er zehn Jahre zuvor hatte, als er an dem
Gedenken zum fiinfzigsten Jahrestag des Pogroms
in Kielce teilnahm und gegen die Errichtung von
Kreuzen in Auschwitz protestierte. Wiesels Buch-
besprechung veranlasste den in Washington am-
tierenden polnischen Botschafter Janusz Reiter -
ehemals deutscher Botschafter in Bonn und Berlin
- in der Washington Post sowohl zu dem Buch
von Gross wie auch zu der Rezension von Wiesel
Stellung zu nehmen. Er verwies auf die intensive
Diskussion iiber die polnisch-jiidischen Bezie-
hungen in Polen, die gerade durch das Jedwabne-
Buch von Gross angeregt worden sei. Vorwdirfe,
es gabe in Polen einen verbreiteten Antisemitis-

mus seien unberechtigt. Und es wadre vor allem
verheerend, wenn die Stimmen zu Fear als ein
Zeichen fiir die Zunahme des Antisemitismus
interpretiert werden wiirden. Auch Adam Mich-
nik fiihlte sich aufgerufen, seiner Beunruhigung
Ausdruck zu geben. Er schickte der Washington
Post einen Leserbrief, in dem er Wiesel eine
Uberzeichnung der wirklichen Stimmungen in
Polen vorwarf. Polen sei im Grunde genommen
dasjenige osteuropdische Land, in dem mit den
eigenen verbrecherischen Verstrickungen am
griindlichsten abgerechnet worden sei und werde.
Michnik war, wie schon bei der Jedwabne-
Diskussion, um den Ruf Polens in den Staaten
besorgt. Der Historiker Piotr Oseka erklarte dage-
gen, man brauche sich vor dem Buch von Gross
nicht zu fiirchten. Die These, dass die zurtickkeh-
renden Juden deswegen vertrieben oder gar geto-
tet wurden, weil man Angst davor hatte, ihnen
ihr Eigentum zurilickgeben zu miissen, sei nicht
falsch, aber das Ganze sei komplizierter. Er ver-
wies, wie auch viele andere Historiker, auf das
Chaos, das durch die Besatzungszeit, das Wiiten
der Sowjetarmee, die unklaren Machtverhaltnisse
und die erzwungenen Ortswechsel entstanden
war. Aber ein Buch wie das von Gross konne auf
die Forschung und die offentliche Debatte bele-
bend wirken."

Sowohl zu Michniks wie auch zu Osekas Aufe-
rungen gab es im Internet wiederum spontane
Kommentare (einmal 63 und das andere Mal 33),
die sich von den oben geschilderten kaum unter-
scheiden.

In der zweiten Nummer der Zeitschrift Zaglada
Zydoéw (Die Vernichtung der Juden) erschien eine
ausfiihrliche Rezension des Buches von Gross."
Sie stammt aus der Feder von Bozena Szaynok,
die 1992 ein Buch iiber den Pogrom in Kielce
verdffentlichte. Die Autorin gibt darin eine Uber-
sicht iiber die einzelnen Kapitel, um dann Vorbe-
halte inbezug auf die Interpretation einzelner
Quellen vorzubringen und auf die traumatischen
Erlebnisse der Polen von 1944 an zu verweisen:
den Einmarsch der Roten Armee, den Massenter-
ror, den die neuen Machthaber zusammen mit
den Sowjets ausiibten, die Umsiedlungen. Sie
hatte noch die Suche nach den Vermissten in den
eigenen Familien hinzufiigen konnen, die vom
deutschen Besatzer zu Zwangsarbeit verpflichtet
oder zu Konzentrationslager verurteilt worden
waren. Einwande dieser Art treffen allerdings
nicht Grossens Hauptthese, dass es den Polen um
das jidische Eigentum ging, in dessen Besitz sie
gelangt waren, was ihr Gewissen - zumindest
unbewusst - belasten musste. Gross fiigt hinzu,
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dass auch die Administration, die Funktiondre der
herrschenden Partei und die Kirche in Eigentums-
fragen im Prinzip antijiidisch eingestellt waren.
Um Probleme zu umgehen, suchten die neuen
Machthaber die aus der Sowjetunion zuriickkeh-
renden Juden in den ehemaligen deutschen Ge-
bieten anzusiedeln, wie Frank Golczewski auf der
von mir im Juni 2004 am Fritz-Bauer-Institut
organisierten Konferenz »Die Nachgeschichte des
Holocausts in Ost- und Mitteleuropa« an konkre-
ten Beispielen ausfiihrte.

’ Nach einem Ende der neunziger
Jahre erlassenen Gesetz haben die
in Polen existierenden jiidischen Gemein-
den - es sind zur Zeit acht — ein Recht auf
Riickgabe von Objekten (Synagogen, Fried-
hofe, Gemeindehduser, Schulen, Altenhei-
me, Krankenhauser etc.), die sich einst in
jiidischem Gemeindebesitz befanden.

Wie Polen wahrend der Besatzungszeit »legal«
jiidisches Eigentum in ihren Besitz zu bringen
suchten, hat u.a. Calel Perechodnik, der der jiidi-
schen Polizei in Otwock bei Warschau angehorte,
in seinen 1943/44 niedergeschriebenen Erinne-
rungen beschrieben:

Es gab vereinzelte Vorfille, dass der Mob ,Ju-
de’, ,Jude’ schrie, um Juden bei Deutschen
anzuzeigen. Im Allgemeinen war das Verhalt-
nis aber ziemlich korrekt. Das, was die Polen
verlangten, nein, ich schreibe nicht richtig -
was sie vorschlugen, fiihrte zum: Umschrei-
ben der Geschifte auf ihre Namen, zur Uber-
gabe der Wohnungen mit Mdbeln an sie oder
zum Deponieren von Mobiliar bei ihnen. Si-
cherlich hatten nicht alle von Anfang an vor,
sich diese Giiter anzueignen, aber - sofern es
um Otwock geht - sahen die Juden in neun-
undneunzig Prozent aller Falle einen Monat
nach Geschaftsiibergabe keinen Groschen
mehr. Genauso war es meist mit Wohnungen,
Mobeln und jeglicher Art Mobiliar. Lauthals
bemitleideten sie die Juden, sponnen mit ih-
nen gemeinsame Pldne fiir die Zeit nach dem
Krieg, aber alle Polen haben versucht, und das
raume ich ein, auf legale Weise, ohne Mithilfe
der Deutschen, in den Besitz jiidischer Ge-
schafte oder Vermogen zu gelangen. Verstand-
lich, dass Juden den schonen Worten auf den
Leim gingen und im guten Glauben verschie-
dene Vertrage schrieben. Kaum einer wurde
eingehalten.”

In den Memoiren anderer Autoren kann man aber
auch Schlimmeres lesen, vor allem im Augenblick

der Aussiedlungsaktionen, der sogenannten Rau-
mungen der Ghettos.

In ironischer Weise schrieb der Literaturwissen-
schaftler Kazimierz Wyka in einer umfassenden
Darstellung der Besatzungszeit iiber den Besitz-
wechsel der Laden: jetzt waren alle Laden, wie
lange ersehnt, in polnischer Hand, aber der Han-
del funktioniere deswegen keineswegs besser als
zuvor, als die Juden in den Augen der Polen das
Geschiftsleben bestimmten. "

Wie die Eigentumsfragen noch heute die polni-
sche Bevolkerung bewegen, erkennt man an fol-
genden zwei Fallen:

In Wroclaw/Breslau versuchte die jiidische Ge-
meinde vor einigen Jahren ein Krankenhaus zu-
riickzuerlangen, das einst ein jiidisches war, doch
im Dritten Reich »arisiert« und nach 1945 natio-
nalisiert wurde. Der Direktor des Krankenhauses
sprach sich fiir dessen Riickfiihrung in den Besitz
der jiidischen Gemeinde aus. Er erhoffte sich eine
technische Modernisierung der Anstalt durch
internationale jiidische Hilfsorganisationen. Die
kommunalen Behorden wollten jedoch nicht mit-
ziehen. Die Sache kam vor das Verwaltungsge-
richt, das nach einem Hin und Her den Anspruch
der jlidischen Gemeinde anerkannte. Das brachte
das Krankenhauspersonal auf. Es fiirchtete sich
vor einer solchen Privatisierung. Es brachte sofort
nationale Ressentiments ins Spiel, wie: polnisches
Eigentum miisse polnisch bleiben. Die kleine und
iiberalterte jiidische Gemeinde in Wroclaw wollte
in Frieden leben und verzichtete am Ende auf
ihre Anspriiche, obwohl ein privates modernisier-
tes Krankenhaus fiir alle Seiten Vorteile gebracht
hatte. Ein Nebeneffekt dieses Falles ist, dass sich
plotzlich jidische, deutsche und polnische Ge-
schichte iiberlagern. Das hétte wohl niemand
erwartet.

Aber wie viel drastischer die Situation aussieht,
kann man an einer Publikation des polnischen
Magazins Newsweek vom 4. April 2004 erkennen.
Dort ist auf der ersten Umschlagsseite mit grofien
Lettern zu lesen: »Zydzi odbieraja swoje« (Die
Juden nehmen das Ihrige). Man sieht unter ande-
rem einen rostigen Schliisselbund. Es handelt sich
um die Schliissel der Scheune von Jedwabne, in
der am 10. Juli 1941 mindestens iiber zweihun-
dert Juden den Tod im Feuer fanden. Im zugeho-
rigen Artikel wird die Riickgabe eines Hauses in
?owicz, in der Jedwabne am nachsten liegenden
Stadt, an die jiidische Gemeinde, die ihren Sitz in
Warschau hat, geschildert. Nach einem Ende der
neunziger Jahre erlassenen Gesetz haben die in
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Polen existierenden jiidischen Gemeinden - es
sind zur Zeit acht - ein Recht auf Riickgabe von
Objekten (Synagogen, Friedhofe, Gemeindehau-
ser, Schulen, Altenheime, Krankenhauser etc.),
die sich einst in jiidischem Gemeindebesitz be-
fanden. Sollte eine Riickgabe aus einsichtbaren
Griinden unmoglich sein, ist ein Ersatz zu schaf-
fen oder Entschddigung zu leisten. Nach News-
week waren bei den polnischen Behorden insge-
samt 5544 Antrage auf Riickgabe jiidischen Ge-
meindeeigentums eingegangen. Mit einer so gro-
fen Zahl hatte die entsprechende Kommission
nicht gerechnet. In Polen gibt es 1050 jiidische
Friedhofe (zumeist in einem schlechten Zustand),
340 Synagogen bzw. Bethduser, die den Krieg
und die Nachkriegszeit, in der das meiste der
Zerstorung anheimfiel, iiberstanden haben, sowie
etwa 700 Gebaude, die religiosen oder sozialen
Zwecken dienten."

Der Biirgermeister von Lowicz hatte der jiidi-
schen Gemeinde ein verfallendes Haus iiberlas-
sen, in dem sich noch unmittelbar nach dem
Krieg ein jiidisches Kinderheim befand. In diesem
Haus wohnen jetzt alte Leute und alleinstehende
Miitter. IThnen war nicht mitgeteilt worden, dass
sich das Haus nicht mehr im Kommunalbesitz
befindet. Es war einer Art jiidischen Treuhand in
Warschau iibergeben worden, die es an einen
privaten Eigentlimer weiterverkauft hatte. Sie
braucht das Geld, um Friedhofe und noch beste-
hende Synagogen imstand zu halten. Der neue
Besitzer erhohte eines Tages die Miete um mehr
als das Doppelte. Die Emporung war grof}, und
man konnte noch und noch antisemitische Wen-
dungen horen. In der Reportage in Newsweek
werden sie wortwortlich angefiihrt. Der zweite
Teil der Reportage ist den noch laufenden Ver-
handlungen um die Riickgabe eines Gebdudes in
Jedwabne gewidmet. Dort ist man der Meinung,
dass es gelingen wird, den Juden Mangel in ihren
Papieren nachzuweisen. Schlief}lich hatte man
kaum noch solche Papiere, aufserdem sei das
meiste an Privatleute verkauft worden. Privates
Eigentum kann nach dem Gesetz aus den neunzi-
ger Jahren nicht zuriickgegeben werden. Selbst
die Tatsache, dass in Jedwabne die meisten Hau-
ser einst Juden gehorten, wird mit einer abfalli-
gen Bemerkung kommentiert. Sie hdtten einst die
Hauser besessen, wahrend wir Polen auf der
Strafle saRen. Die Gerechtigkeit hat mit einem
Wort gesiegt. Dieser Artikel stie? unter vielen
polnischen Intellektuellen auf grofte Emporung.
Er wurde als ein antisemitisches Pamphlet gele-
sen. Zufdllig wurde ich zu einer Art Sitzung gebe-
ten, auf der der verantwortliche deutsche Heraus-
geber von der Springerzeitung, ein gewisser Herr

W., mit mehreren Leuten iiber diesen Fall spre-
chen wollte. Es waren nur der Korrespondent der
Welt und ich erschienen. Ich war gerade aus
Frankfurt am Main, wo ich eine Gastprofessur am
Fritz-Bauer-Institut innehatte, zu einer Stippvisite
nach Warschau gekommen. Man zeigte mir das
Titelbild und fragte mich, ob es antisemitisch
wirke. Ich antwortete spontan, ja: vor allem die-
ses »Zydzi odbieraja swoje« (Die Juden nehmen
das Thrige) klinge furchtbar. Es sei so, als wiirden
sie unrechtmafiig und nur aus Habgier kommen.
Auch die Schliissel, die ja ldngst ihre Funktion
verloren haben und im Grunde genommen nur
von dem furchtbaren Schicksal ihrer ehemaligen
Besitzer zeugen, gehoren nicht dahin. Anders
verhalte es sich mit der Reportage, die dem Leser
ja vor allem den Antisemitismus der heutigen
Bewohner vor Augen fiihre. Herr W. sagte, er
habe sich fiir den Ausrutscher entschuldigt. Doch
insgesamt herrsche das Prinzip, dass sich die
auslandische Leitung nicht in inhaltliche Dinge
einmische. Sie konne hochstens den Chefredak-
teur feuern, aber hier sehe sie keinen Grund,
zumal dieser, Wréblewski, selber jiidischer Ab-
stammung sei. Die Gazeta Wyborcza habe protes-
tiert, aber man wisse auch, dass sie Leserbriefe,
in denen nicht ihre Meinung geteilt wurde, unter-
driickt habe. Ich fragte Herrn W., ob er sich ein
Dossier in dieser Angelegenheit habe anfertigen
lassen. Nein. Sollen wir eine Vorzensur einfiih-
ren? Das nicht, entgegnete ich, aber was werde er
tun, wenn der Jidische Weltkongref} seine Ent-
schuldigung fiir unzureichend hielte. Da muss er
doch das notige Vorwissen haben, um richtig
reagieren zu konnen. Es gab eine recht lebhafte
Diskussion, an der auch der Korrespondent der
Welt teilnahm. W. schnitt am Ende das Thema
an, dass die Gazeta Wyborcza ein Interesse habe,
den Springer-Konzern anzugreifen, denn mittler-
weile iibersteige die Zeitung Fakt die Auflagen-
hohe der Gazeta Wyborcza und Newsweek polska
habe eine hohere Auflage als Polityka und
Whprost. Ich erklarte, beim Thema Jedwabne kon-
ne man solche Argumente nicht ins Feld fiihren,
denn da spielten Empfindlichkeiten eine Rolle, fiir
die man auch bereit sei, Geld zu verlieren. Herr
W. versprach mir, Kopien von dem, was iiber
diese Geschichte in den polnischen Zeitungen
geschrieben worden sei, zu schicken.

Er hielt Wort. Aus den Materialien, die ich von
ihm bekam, geht hervor, dass am 2. April 2004
eine Gruppe von Intellektuellen an den General-
staatsanwalt der Republik Polen eine Aufforde-
rung geschickt hatte," sich fiir diese Veroffentli-
chung zu interessieren, zumal Newsweek in einer
Auflage von 400000 Exemplaren erscheint. Sie
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enthalte viele Fehler und sei nicht nur antisemi-
tisch, sondern auch antipolnisch, denn sie »wriir-
de das Bild des Polen als Antisemiten bekraftigen
und ihm Glaubwiirdigkeit verleihen«."” Das Ar-
gument »antipolnisch« wurde wohl hinzugefiigt,
um bei denjenigen Zuspruch zu erfahren, denen
der Vorwurf des Antisemitismus nicht ausreicht.
In der liberalkatholischen Wochenschrift Tygod-
nik Powszechny konnte man zum Begriff »anti-
polnisch« als Erklarung lesen, dass dies der Fall
sei, weil gerade Jedwabne fiir viele Juden ein
Zeichen dafiir geworden sei, dass sich in Polen
etwas tue. Jetzt, nach dem Newsweek-Artikel, der
im Geist der nationalpolnischen Presse der drei-
Riger Jahre verfasst sei, miissten sie wieder in
Furcht leben. Fiinf Personen zogen sich aus der
Jury eines von Newsweek gestifteten Buchpreises
zuriick. Darunter befanden sich drei bekannte
Literaturkritiker. Marcin Krél, ein weiteres Jury-
mitglied, erkldrte dagegen am 25.April im Tygod-
nik Powszechny in dem Artikel »Newsweek« i
wrazliwosc« (»Newsweek« und die Sensibilitat),
er werde vorldufig nicht aus der Jury austreten,
obwohl es sich um eine »ungliickliche« Publikati-
on handle, aber er hoffe, dass Newsweek daraus
entsprechende Lehren ziehen werde. Er wisse,
dass die Zeitungen gezwungen seien, um ihre
Auflagenhohe zu kampfen und daher die Ergeb-
nisse intensiver journalistischer Nachforschungen
auch dann nicht zuriickhalten, wenn sie scho-
ckieren. Aber das habe seine Grenzen, wenn-
gleich die Journalisten von Newsweek einige
wichtige Skandale aufgedeckt haben. Doch wer
sich mit dem »nachjiidischen Besitz« (es gibt im
Polnischen die Begriffe nachjiidischer und nach-
deutscher Besitz [pozydowska wlasnosc, ponie-
miecka wlasnosc], dagegen nicht nachrussischer
oder nachfranzdosischer Besitz) beschaftigt, bege-
be sich in eine Holle und werde gezwungenerma-
len Verbrennungen erleiden. »Entweder muf}
man die Sache prinzipiell behandeln, fiigt er
hinzu, »aber dann miisse man zeigen, wie die
Polen nachjiidischen Besitz wahrend und nach
der [deutschen] Besatzung raubten, oder man
behandelt dies nicht als publizistisches Thema
und verbleibt bei objektiven Informationen«. Was
hier unter objektiven Informationen zu verstehen
ist, erkldrt Krél nicht. Er sagt nur noch, Polen sei
nun einmal so beschaffen, dass der antisemitische
Blodsinn, gegen den man machtlos sei, zutage
trete, wenn Themen dieser Art angeschnitten
werden. Niemand entgegnete Krdl, dass er vor-
schlage, Journalistik nach dem Prinzip »Was ich
nicht weif3, das macht mich nicht heifs« zu be-
treiben. Ich weif} nicht, wie Krél den Kommentar
»Ciszej nad trumn?” (Leiser am Sarg) von Daniel
Passent in der Wochenschrift Polityka (vom 7.

April 2004) einschatzt, der die Leser beruhigen
mochte und versichert, dass die Juden nicht zu-
riickkehren werden, um ihren Besitz einzufor-
dern. Von dort, wo sie seien, gdbe es kein Zuriick
mehr. Man miifite den heutigen Besitzern erkla-
ren, was die gestrigen, die durch den Schornstein
ins Jenseits befordert wurden, erwarten. Doch
solche Erkldarungen wolle niemand horen. Passent
verweist dann noch auf das Faktum, dass die
gestrigen Besitzer ja polnische Biirger gewesen
seien. Wenn heute der bekannte Regisseur Po-
lanski einen Preis erhalt (fiir den Pianisten), be-
kommt er ihn als Pole oder Jude? Diese Frage
wiirde gestellt werden, wenn er einen ehemaligen
Besitz entgegennahme!

’ Mit einem Wort: Die Angst vor der

Riickgabe des einstigen jiidischen
Besitzes ist die eine Seite, die andere sind
das tiefverankerte Stereotyp vom Juden als
dem absolut Anderen und ein Denken, das
in jedem Anderen im Grunde einen Juden
sieht oder ihn wegen seines Anderssein
dazu machen muss.

Ich habe keine Publikationen gefunden, in denen
das Vorgehen des Stadtrates in Lowicz, der den
judischen Forderungen in einer Weise nachkam,
dass es zwangslaufig zu einem Streit kommen
musste, als antisemitisch verurteilt wurde. In den
Reaktionen auf den Newsweek-Artikel hatte auch
dies Gegenstand der Antworten und neuer jour-
nalistischer Nachforschungen sein miissen. Und
niemand stellt sich die Frage, warum es im neuen
Polen unmadglich ist bzw. zu sein scheint, ein
Privatisierungsgesetz zu beschlieffen. Der tiefste
Grund hierfiir ist, dass man nicht weif}, wie man
mit dem ehemaligen jiidischen Besitz, d.h. dem
Besitz einstiger polnischer Biirger, umgehen soll.
Statt dessen wird nur und einzig iiber den ehema-
ligen deutschen Besitz gesprochen. Hier scheint
die Situation klarer zu sein.

An dem Tag, an dem ich die Materialien von
Herrn W. erhielt, wurde mir folgende Geschichte
erzahlt, die ich am 23. Mai 2004 in mein Tage-
buch notierte:

In einer Warschauer Schule sagte ein sechzehn-
jahriges Mddchen ihrer Freundin, sie werde ein
anderes Mddchen verpriigeln. Diese Freundin lief}
es das andere Madchen wissen. Wenn ich es rich-
tig verstanden habe, sagte die wiederum es ihren
Eltern, welche sich an die Polizei wandten. Als
die Freundin in die Klasse, deren Sprecherin sie
bisher war, kam, wurde sie mit dem Wort »Jiidin«
beschimpft. Man drohte ihr, sie zu verpriigeln.
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Als im Religionsunterricht die Lehrerin (katechet-
ka) das Wort »Jude« in den Mund nahm, rief ein
junger Bursche, er liebe die Juden nicht. Alle
lachten und schauten auf die besagte Freundin.
Die Religionslehrerin war leicht irritiert, fuhr aber
in ihrem Unterricht fort. Daraufhin beschwerte
sich die Mutter dieses Mddchens bei der Schuldi-
rektorin. Diese nahm die Beschwerde nicht be-
sonders ernst, meinte, die Schiiler wiirden ver-
schiedene Schimpfworte verwenden. Auf den
Einwurf, dass es sich hier nicht um irgendein
Wort handelt, bekam sie keine Antwort. Die Mut-
ter hatte urspriinglich vorgeschlagen, dass ihre
Tochter nur noch zu den Klassenarbeiten er-
scheine. Die Direktorin meinte, ohne Einver-
standnis des Kuratoriums sei so etwas nicht mog-
lich. - Das Mddel hat als Klassensprecherin natiir-
lich einen Fehler begangen: sie hdtte den Fall erst
in der Klasse auf einer Versammlung zur Sprache
bringen sollen, aber das fiel ihr nicht ein. Sie
ahnte ja auch nicht, dass die Eltern sofort eine
nicht schulische Instanz anrufen wiirden. Damit
wurde die Sache fiir die Klasse zu einem Denun-
ziationsfall. Den grofiten Fehler hat die Religions-
lehrerin begangen, indem sie auf den Zwischen-
ruf des Burschen nicht mit den Worten reagierte:
dann magst Du auch nicht Jesus Christus und
Maria - das waren Juden. Sie hitte im Sinne der
neuen Lehre des Papstes gehandelt. Das ware das
starkste Argument gegen den Antisemitismus der
Klasse gewesen. Mit einem Wort: Die Angst vor
der Riickgabe des einstigen jiidischen Besitzes ist
die eine Seite, die andere sind das tiefverankerte
Stereotyp vom Juden als dem absolut Anderen
und ein Denken, das in jedem Anderen im Grun-
de einen Juden sieht oder ihn wegen seines An-
derssein dazu machen muss.
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Antisemitismus in Europa -

Herausforderungen an die Staatengemeinschaft

Von Dr. Juliane Wetzel

»Antisemitismus und Rechtsextremismus in
Deutschland und Polen«, Tagung der Gesell-
schaft fiir Christlich-Jiidische Zusammenarbeit
Gorlitz und der Friedrich-Ebert-Stiftung

(Biiro Dresden), Gorlitz, 2. — 4.11.2007

Nach dem Ende des Zweiten Weltkrieges haben
nicht nur Juden geglaubt und gehofft, dass mit
dem Holocaust jedem Antisemitismus der Boden
entzogen worden wdre. Diese Erwartung hat sich
nicht erfiillt, der Antisemitismus lebt fort. Er
speist sich auch weiterhin aus den bekannten
ideologischen Traditionen der Judenfeindschatft,
weist aber auch eine Reihe neuer Aspekte auf: 1)
Er reagiert auf den Volkermord, sei es durch seine
Leugnung bzw. Verharmlosung oder eine
Schuldprojektion auf die Juden; 2) er ist in vielen
europdischen Liandern ein Antisemitismus ohne
Juden, der keinerlei wie immer schwache Basis in
Konflikten mit den Juden des Landes besitzt,
sondern sich auf die Mitschuld des eigenen Lan-
des am Holocaust oder auf einen irgendwie gear-
teten Einfluss der Juden auf das Weltgeschehen
bezieht; und 3) Antisemitismus kann seit 1948
die Form des Antizionismus annehmen, indem
entweder alle Juden kollektiv fiir die Politik des
Staates Israel haftbar gemacht werden oder indem
der Staat Israel fiir alle mdglichen politischen
Ubel dieser Erde verantwortlich gemacht wird.

’ Das dominierende Motiv des

heutigen Antisemitismus ist noch
immer das der jiidischen Weltverschwo-
rung, d.h. die Annahme, Juden kontrollier-
ten - sei es mittels Finanz- oder Medien-
macht, sei es iiber verdeckten politischen
Einfluss vor allem auf die USA, aber auch
auf europdische Linder — das Weltgesche-
hen.

Antisemitismus wird oft erst als solcher wahrge-
nommen, wenn er sich rassistischer Stereotypen
der nationalsozialistischen Ideologie bedient oder
gar erst, wenn er einen genozidalen Charakter
aufweist, subtilere Formen des antijiidischen
Vorurteils werden haufig nicht als Bestandteil des
Antisemitismus akzeptiert. Deshalb stehen wir
heute auch vor dem Dilemma, dass anti-
rassistische Gruppierungen, Vereine und Organi-
sationen, die jahrzehntelang den Antisemitismus
im rechtsextremen Lager bekdmpft haben, selbst

nicht frei von antisemitischen Vorurteilen sind.
Dies gilt nicht nur fiir Deutschland, sondern fiir
die meisten westeuropdischen Lander.

Der heutige Antisemitismus bedient sich alter
Klischees, um einfache Antworten auf komplizier-
te weltpolitische Ereignisse und gesellschaftliche
Probleme zu geben. In der arabischen Welt dient
er als Katalysator fiir eine Abwehr moderner
Denkstrukturen. Die Mar der jiidischen Welt-
macht in Gestalt Israels, das an die Stelle »der
Juden« in der Stereotypisierung getreten ist, wird
zum Silindenbock der Modernisierungsverlierer
stilisiert. Im europdischen Diskurs gewinnt die
Vorstellung, alleine eine Befriedung des Nahost-
konflikts konne die Grdben zwischen der arabi-
schen Welt und dem Westen schlieflen, immer
mehr an Boden. Nur allzu leicht 1dsst sich daraus
der Schluss ziehen, Israel, das als Kolonial- und
Besatzungsmacht wahrgenommen wird, sei
schuld daran, dass diese Diskrepanz nicht iiber-
wunden werden konne.

Das dominierende Motiv des heutigen Antisemi-
tismus ist noch immer das der jiidischen Weltver-
schworung, d.h. die Annahme, Juden kontrollier-
ten - sei es mittels Finanz- oder Medienmacht, sei
es liber verdeckten politischen Einfluss vor allem
auf die USA, aber auch auf europdische Lander -
das Weltgeschehen. Dabei spielen religiose, wirt-
schaftliche, politische, kulturelle und soziale
Griinde in ihren vielen Facetten eine Rolle. The-
men antisemitischer Verschworungstheorien der
letzten Jahre waren der die Monika-Lewinsky-
Affdre, die Anschldge auf das WTC am 11. Sep-
tember 2001 und zuletzt die Flutwelle in Asien
(Tsunami). Verbreitungsmechanismen sind Ge-
riichte und Legenden, die vor allem mit Hilfe des
Internet weltweit Verbreitung finden, aber auch
via Satellitenfernsehen etwa die muslimischen
Communities Europas erreichen. Dariiber hinaus
lasst sich in ganz Europa eine Zunahme von anti-
semitischen Karikaturen feststellen, die nicht nur
iiber die einschldgigen Homepages Verbreitung
finden, sondern auch in Mainstream-
Tageszeitungen gedruckt werden.

Waren und sind die Hauptvertreter des vergan-
genheitsbezogenen Antisemitismus in Europa vom
extrem rechten bis hinein ins konservative Lager
zu finden, bedienen sich eines nahostbezogenen
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Antisemitismus auch Akteure aus dem linken und
dem islamistischen Spektrum. Der Kontext »Nah-
ostkonflikt« hat auch dazu beigetragen, dass mit
den USA als Schutzmacht Israels, aber auch als
fiihrende Kraft im Irak-Krieg und im »Krieg gegen
den Terrorismus« die traditionelle Verbindung von
Antisemitismus und Antiamerikanismus wieder
virulent ist. Ein gemeinsamer Nenner liegt wohl
auch in dem verborgenen Motiv der Schuldabwehr
bzw. der Aufrechnung: Indem Israel und die USA
als »faschistisch« in die Nahe des Nationalsozia-
lismus gertickt werden, erleichtert man sich die
Last der eigenen Vergangenheit.

Die antisemitische Welle des Jahres 2002, die nur
die Spitze einer Entwicklung war, die sich bereits
mit Beginn der zweiten Intifada und in der Folge
der World Conference on Racism, Racial Discri-
mination, Xenophobia and Related Intolerance im
siidafrikanischen Durban Ende August/Anfang
September 2001' sowie der Anschlige vom 11.
September 2001 abzeichnete, hat die internationa-
le Staatengemeinschaft auf den Plan gerufen. Im
Juni 2003 trafen sich in Wien Vertreter der 55
Mitgliedsstaaten der Organisation fiir Sicherheit
und Zusammenarbeit in Europa (OSZE) zum
ersten Mal zu einer Konferenz ausschliefflich zum
Thema Antisemitismus. Es wurde jedoch rasch
deutlich, dass es an einem Bewusstsein fiir die
Besonderheiten des Antisemitismus fehlte. Der
Terminus Antisemitismus fand in Statements und
Handouts - wenn iiberhaupt - immer erst am
Ende einer Aufzahlung von Rassismus, Antidis-
kriminierung und Xenophobie Erwdhnung. Die
Problematik antisemitischer Tendenzen in den
muslimischen Zuwanderergesellschaften Europas
wurde in den Reihen der Diplomaten und in den
Statements der Politiker nicht thematisiert.

Die zweite OSZE Antisemitismus-Konferenz am
28./29. April 2004 in Berlin zeigte, dass sich in
der EU durchaus ein Wandel im Bewusstsein fiir
die Brisanz des Themas Antisemitismus, aber
auch die Erkenntnis, es mit einem eher spezifi-
schen Phdanomen zu tun zu haben, durchzusetzen
begann. Dies wurde nicht zuletzt durch die hohe
Prasenz fiihrender Politiker der gesamten OSZE
Region zum Ausdruck gebracht. Allerdings war
dies noch keine Garantie dafiir, dass die »Berliner
Erkldrung«,” wie das Abschlusscommuniqué lau-
tete, auch praktische Folgen haben wiirde. Die
OSZE ist ein Konsens-Gremium, d.h. Beschliisse
basieren in der Regel auf Minimalforderungen,
deren Umsetzung und Auslegung den einzelnen
Landern iiberlassen bleibt. Wie weit dieser Mini-
malkonsens bereits wieder aufzuweichen droht,
lief} sich an der im Juni 2005 stattgefundenen

Folgekonferenz in Cordoba erkennen. Cordoba
schien der geeignete historische Ort, die missliche
Vorstellung zu bedienen, man konne der politi-
schen Herausforderung mit einem Aufruf zur
gegenseitigen Toleranz der Religionen beikom-
men. Im Laufe der Vorbereitungen auf die Konfe-
renz wurde deutlich, dass unter den damals 55
OSZE-Mitgliedsstaaten ein Prozess in Gang ge-
kommen war, der erneut das Thema Antisemi-
tismus nur als Teil einer generellen gesellschaftli-
chen und politischen Auseinandersetzung mit
Diskriminierungen von Minderheiten betrachtete.
Nur noch der erste Tag der zweitdgigen Konfe-
renz war dem Thema Antisemitismus vorbehal-
ten. Allerdings zogen sich die Eroffnungskommu-
niqués der Regierungsvertreter der Mitgliedsstaa-
ten bis in den spaten Nachmittag hin, so dass die
geladenen Experten die eigentlichen Inhalte auf
kurze Statements beschranken mussten. Der
zweite Tag schliefdlich war »allen anderen For-
men der Intoleranz« gewidmet, Riickbeziige zum
Vortrag erfolgten allenfalls mit Bemerkungen wie
jener, dass die Islamophobie der Antisemitismus
des 21. Jahrhunderts® sei.

Regierungsvertreter und Mitglieder der Delegatio-
nen wiesen immer wieder auf die Bedeutung der
Stadt Cordoba fiir den interreligidsen Dialog und
ihr christlich-jiidisch-muslimisches Erbe hin. Al-
lerdings war dies nicht nur im Sinne einer histori-
schen Reflexion gemeint, sondern hatte durchaus
konkrete Folgen: der interkulturelle Dialog wurde
als eine der wichtigsten Mafinahmen prdjudiziert,
um gegen aktuelle antisemitische Tendenzen
vorzugehen. Solche Vorstellungen passten auch
in das sich in der OSZE durchzusetzen scheinen-
de politische Konzept eines ganzheitlichen (holis-
tischen) Ansatzes, der jede Spezifizierung in Be-
zug auf das Thema Diskriminierung von Minder-
heiten wieder aufzuweichen droht und einen
deutlichen Riickschritt gegeniiber der Berliner
Konferenz bedeutet. Die damalige Staatssekreta-
rin im Auswadrtigen Amt Kerstin Miiller wies in
ihrer Rede am Erdffnungstag in Cordoba auf die
Problematik eines solchen Ansatzes hin und ver-
trat damit eher eine Minderheit: »Die Methoden
und Mafinahmen zur Bekdmpfung der unter-
schiedlichen Intoleranzvergehen sind zwar im
wesentlichen die Gleichen. Wir diirfen dartiber
aber auf keinen Fall aus den Augen verlieren,
dass wir die Phanomene nicht iiber einen Kamm
scheren konnen. Wer die Phdnomene der Intole-
ranz nur im Gesamtkontext behandelt, riskiert,
dass die Grenzen, Unterschiede und Spezifika
verschwimmen. Der Antisemitismus hat - leider -
eine so lange und entsetzliche Geschichte in Eu-
ropa - aber nicht nur dort! -, dass ihm eine sol-
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che Pauschalisierung nicht gerecht werden wiir-
de. Wir sind es uns vor allem angesichts des Ho-
locaust und unserer Geschichte schuldig, den
scharfen Blick fiir die Besonderheiten, die Wur-
zeln und die Auswirkungen von Antisemitismus
zu wahren.«

’ Der ehemalige finnische UN-

Botschafter Max Jakobson duflerte
sich noch deutlicher: »Muslimische Immig-
ranten haben eine gewalttdtige Form von
Antisemitismus nach Westeuropa gebracht.
Gewiss ist nur eine kleine Zahl von Immig-
ranten verantwortlich fiir solche gewalttati-
gen Ubergriffe auf Juden.«

Die zum Abschluss der Konferenz verabschiedete
»Erklarung von Cordoba« verurteilte jedweden
»Rassismus, Fremdenhass, Antisemitismus und
andere Formen von Intoleranz und Diskriminie-
rung, darunter auch gegen Moslems, Christen und
andere Religionen«. Sie reduzierte damit den Anti-
semitismus wieder auf einen Teilaspekt des Gene-
ralthemas Diskriminierungen aus rassischen oder
religiosen Griinden. Explizit genannt wurde der
Antisemitismus in jenem Passus, der darauf ab-
hob, dass »internationale Entwicklungen oder poli-
tische Fragen, einschlieflich jener in Israel oder
anderswo im Mittleren Osten, niemals Antisemi-
tismus rechtfertigen« wiirden. Ein dhnlicher Passus
war auch in der »Berliner Erklarung« enthalten.’

Dies kann nicht nur als ein Hinweis auf die im
Mainstream haufig zu beobachtende Grenziiber-
schreitung von legitimer Kritik an der israelischen
Regierung hin zur Instrumentalisierung antisemi-
tischer Stereotype interpretiert werden, sondern
ist durchaus auch als eine verklausulierte Thema-
tisierung antisemitischer Tendenzen in den mus-
limischen Zuwanderergesellschaften zu verste-
hen. Der Vertreter der niederlandischen Delegati-
on auf der OSZE Konferenz in Berlin hatte in
seiner Rede darauf hingewiesen, dass »die Exis-
tenz einer antisemitischen Haltung unter Immig-
ranten lange Zeit ignoriert« wurde.’ Der ehemali-
ge finnische UN-Botschafter Max Jakobson dufier-
te sich noch deutlicher: »Muslimische Immigran-
ten haben eine gewalttdtige Form von Antisemi-
tismus nach Westeuropa gebracht. Gewiss ist nur
eine kleine Zahl von Immigranten verantwortlich
fiir solche gewalttitigen Ubergriffe auf Juden.«’

Obgleich solche Erkenntnisse noch keinesfalls
Konsens in der OSZE-Region sind und nur in
wenigen Mitgliedsstaaten Eingang in politisches
Handeln gefunden haben, hat die »Berliner Erkla-
rung« des Jahres 2004, die von den Regierungen

konkrete Mafinahmen zur Bekampfung des Anti-
semitismus forderte, zumindest zu konkreten
politischen Schritten im OSZE-Apparat gefiihrt.
Die Menschenrechtsabteilung der OSZE, das Of-
fice for Democratic Institutions and Human
Rights (ODIHR) mit Sitz in Warschau verfiigt seit
August 2004 mit Dr. Kathrin Meyer iiber einen
»Special Adviser on Antisemitism Issues«. Aller-
dings ist diese Stelle bis heute nicht im allgemei-
nen Stellenplan von ODIHR verankert, sondern
wird noch immer vom Auswdrtigen Amt in Berlin
sekundiert, d.h. finanziert. Daraus konnte man
bestenfalls schliefien, dass viele Mitgliedsstaaten
dieses Thema nicht fiir so wichtig halten, viel-
leicht aber wollen sie es auch bewusst nicht be-
handelt sehen und sind deshalb nicht bereit, feste
Strukturen zu schaffen.

Ende 2004 wurde Prof. Gert Weisskirchen (SPD-
Bundestagsabgeordneter) zum Personlichen Be-
auftragter des OSZE-Vorsitzenden fiir den Bereich
Bekdmpfung des Antisemitismus berufen. Gleich-
zeitig iibernahm Anastasia Crickley das Amt der
Beauftragten fiir Intoleranz und Diskriminierung
gegen Christen und Mitglieder anderer Religions-
gemeinschaften sowie Omiir Orhun das fiir Into-
leranz und Diskriminierung gegeniiber Muslime.
Vor allem in Bezug auf die Problematik eines
ansteigenden Antisemitismus in den Zuwanderer-
gesellschaften konnte eine Zusammenarbeit zwi-
schen den »Personlichen Beauftragten« dazu bei-
tragen, dass die Wahrnehmung der Problematik
in den Mitgliedsstaaten eine grofiere Aufmerk-
samkeit erhalt. Inwiefern eine solche Institutiona-
lisierung zu dauerhaften konstruktiven Ergebnis-
sen fithren wird, muss sich allerdings erst erwei-
sen. Aufgrund des Konsensprinzips innerhalb der
OSZE sind Veranderungen nur durch eine Politik
der kleinen Schritte zu erzielen.

Als erster Schritt auf diesem miihsamen Weg ist
die Erarbeitung einer »Arbeitsdefinition zum An-
tisemitismus« zu sehen, die von ODIHR, der Eu-
ropdischen Beobachtungsstelle fiir Rassismus und
Xenophobie (EUMC) und einigen jiidischen Orga-
nisationen erarbeitet wurde. Obwohl nicht expli-
zit genannt, so greift diese Definition auch die
Problematik des Antisemitismus in den Zuwande-
rergesellschaften auf, wenn sie auf antisemitische
Beispiele verweist, die »im Namen einer radikalen
Ideologie oder einer extremistischen religiosen
Sicht dazu aufrufen, Juden zu téten oder ihnen
zu schaden, dabei zu helfen oder dies zu rechtfer-
tigen«.’

Die Bundesregierung hat auf die Herausforderun-
gen im Bereich Antisemitismus mit der Ernen-
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nung eines »Beauftragten fiir Beziehungen zu
jiidischen Organisationen und fiir Antisemitis-
musfragen« reagiert. Seit August 2006 ist Dr. Be-
nedikt Haller im Rang eines Botschafters im Amt.
Er vertritt das Aufdenministerium auch im OSZE-
Rahmen zum Thema Antisemitismus.

Im Rahmen der »Berliner-Erklarung« verpflichte-
ten sich die OSZE-Mitgliedsstaaten »gegebenenfalls
erzieherische Programme zur Bekampfung des
Antisemitismus zu fordern« sowie »die Erinnerung
an die Tragodie des Holocaust wach zu halten,
gegebenenfalls deren Vermittlung im Unterricht zu
fordern«.® Beide Themen widmet sich die Men-
schenrechtsabteilung (ODIHR) der OSZE seit 2005
verstdrkt. 2005 erstellte sie eine Bericht {iber Holo-
caust-Erziehung in den 55 Mitgliedsstaaten und
2006/2007 erarbeitet sie zusammen mit dem Anne
Frank House in Amsterdam Themenhefte zum
Antisemitismus, die sowohl die historische Dimen-
sion als auch aktuelle Inhalte fiir den Unterricht
aufbereiten und als Pilotprojekt in sieben europdi-
schen Landern adaptiert werden (Ddanemark,
Deutschland’, Kroatien, Litauen, Niederlande,
Polen, Ukraine)." Insbesondere in jenen Lindern,
die vor allem in grofien Stddten einen hohen Anteil
muslimischer Schiiler in den Klassen haben, wer-
den Lehrer immer haufiger mit antisemitischen
Stereotypen, Slogans oder provozierenden Parolen
konfrontiert, die tiber das hinausgehen, was im
Rahmen der kognitiven klassischen Vermittlung
des Themas Antisemitismus wahrend der Zeit des
Nationalsozialismus an Wissen vermittelt wird.
Bestehende Konzepte und Unterrichtsmaterialen
sind kaum geeignet, den aktuellen Herausforde-
rungen zu begegnen. Deshalb ist es wichtig, solche
Materialen zu entwickeln und sie den Padagogen
an die Hand zu geben.

Das lange verharmloste Thema: Antisemitismus in
den muslimischen Communities in Deutschland

Die SPD-Bundestagsabgeordnete Lale Akgiin wird
mit »Du Jiidin« beschimpft, weil sie - wie ihre
Kollegin, die Griinen-Abgeordnete Ekin Deligoz -
den Kopftuchzwang kritisiert. Auf der Demonstra-
tion in Berlin am 21. Oktober 2006 zum Al-Quds-
Tag, den von Ayatollah Khomeini nach der irani-
schen Revolution 1979 ins Leben gerufenen Jerusa-
lemtag zur islamischen Befreiung der Stadt, laufen
achtjahrige muslimische Madchen mit Plakaten
»Kein Holocaust gegen Muslime in Nah-Ost« oder
»Zionistischer Staat Israel gefdhrdet den Weltfrie-
den« mit. Muslimische Frauen tragen Banner, die
»Meinungsfreiheit fiir Zionismusforscher und Geg-
ner Israels« und »Ihr Politiker lasst euch durch die
Zionisten nicht Mundtod machen« fordern sowie

zum gemeinsamen Handeln gegen »Antisemitis-
mus und Zionismus« aufrufen. Die mannlichen
Demonstranten werden angefiihrt von einem
Imam, der Arm in Arm mit dem selbsternannten
Oberrabbiner der »orthodoxen antizionistischen
Gemeinde« Wien Moishe Arye Friedman von der
radikalen Naturei Karta Bewegung den Kiirfiirs-
tendamm entlang schreitet. Die Demonstration, zu
der der Betreiber des Internetportals »Muslim-
Markt«, dem tiirkischstammigen schiitischen Isla-
misten Yavuz Ozoguz Busse mit Muslimen aus
Delmenhorst anreisen lief}, stand unter dem Motto
»Gerechter Frieden fiir Paldstina, sichere Zukunft
fiir die Juden«. Vordergriindig scheint dieser Auf-
ruf neutral, sieht man ihn jedoch vor dem Hinter-
grund dessen, was der iranische Prasident Mah-
mud Ahmadinedschad einen Tag zuvor als Leitfi-
gur des Al-Quds-Tags gesagt hat, dann wird das
wabhre Ziel deutlich: Israel muss von der Landkarte
verschwinden. Der iranische Prasident hatte an-
lasslich des »Jerusalem-Tags«, des letzten Freitags
des muslimischen Fastenmonats Ramadan - wie
schon mehrfach zuvor - Israel das Existenzrecht
abgesprochen und den Staat als unrechtmafig und
erfunden bezeichnet: »Die Existenz dieses Regimes
ist die Wurzel vieler Probleme der heutigen
Menschheit«."

Ahmadinedschad hatte sich im September mit
Vertretern der antizionistischen Naturei Karta
Bewegung in New York getroffen.” Der selbst
ernannte Oberrabbiner Friedman, der auch Ver-
bindungen zu rechtsextremen Kreisen in Deutsch-
land und Osterreich halt, solidarisiert sich in Re-
den immer wieder mit dem Iran und wendet sich
gegen den zionistischen Staat Israel. Anlasslich
einer Konferenz im iranischen Isfahan im Marz
2006 sagte er, die »grofiten Verbrecher der Welt«
seien das »zionistische Regime und seine geistes-
verwandten internationalen Organisationenc."
Auf der Demonstration gegen den Libanonkrieg
am 28. Juli 2006 auf dem Wiener Stephansplatz
sprach er von »zionistischen Terrorangriffen auf
den Libanon« und nannte die israelische Regie-
rung »ein zionistisches Regime, das sowohl bib-
lisch als auch historisch kein Existenzrecht und
keinerlei Legitimation auch nur auf einen einzi-
gen Millimeter des Heiligen Landes hat«.™

Friedman trat also gewissermafien als Sprachrohr
Ahmadinedschads in Berlin auf und legitimierte
die antizionistischen Absichten der Al-Quds De-
monstration mit seiner Anwesenheit, weil er auch
nach Aufien sichtbar als Vertreter der jiidischen
Orthodoxie auftrat — mit Streimel, dem Pelzhut
orthodoxer Juden, und schwarzem Mantel. Seine
Unterstiitzung iranischer Positionen macht seinen
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Auftritt zu einer politischen Demonstration. Dies
vor allem vor dem Hintergrund, dass Ahmadined-
schad den von einer iranischen Zeitung ausgelob-
ten antisemitischen Karikaturenwettbewerb un-
terstiitzte, dessen Ergebnisse im August/Septem-
ber in Teheran zu sehen waren, und der die »Ho-
locaust«-Konferenz mit dem Titel »Studien iiber
den Holocaust - eine weltweite Perspektive« initi-
ierte, die von einem dem iranischen Aufienminis-
terium unterstehenden Zentrum fiir internationale
und politische Studien im Dezember 2006 am
internationalen Tag der Menschenrechte in Tehe-
ran stattfand. Zur Konferenz reiste eine Reihe von
Vertretern der einschldgigen internationalen Ho-
locaust-Leugner-Szene an - und: Arye Moshe
Friedman sowie einige seiner Mitstreiter aus den
USA. Diese religios anmutenden Sektenvertreter
der Naturei Karta wurden zum erkldrten Ziel der
internationalen Presse und der Fotografen. Auch
seri0se Printmedien in Deutschland illustrierten
ihre Beitrdge zur Teheraner Holocaust-Konferenz
mit den Streimel tragenden Naturei Karta Leuten.

Obgleich an der Al-Quds Demonstration in Berlin
nur etwa 300 Personen teilnahmen, weit weniger
als in den Vorjahren, macht sie doch deutlich, dass
es ein Potential antizionistischer Propagandisten in
Deutschland gibt, die unterstiitzt werden von Leu-
ten wie Yavuz Ozoguz (der im Ubrigen auch an
der Teheraner Konferenz teilnahm) vom Muslim-
Markt, einer Internetplattform fiir Muslime, die
sich dort Rat fiir ihr tagliches Leben - Kontaktad-
ressen, Partnersuche, Veranstaltungshinweise etc.
- holen konnen und gleichzeitig tiber den Link
»Paldstina Spezial« erfahren, dass Zionisten Rassis-
ten und Paldstinenser »Opfer systematischer Ver-
nichtung« seien. Man erfahrt auflerdem, dass laut
Ayatollah-ul-Uzma Seyyid Ali Khamene'i »der
Erwerb jeglicher Produkte welche den Zionismus
starken« nicht erlaubt sei, »es sei denn, diese Pro-
dukte sind unbedingt notwendig«. Damit wird
indirekt zum Boykott Israels aufgerufen. Interes-
santerweise findet sich auf der Webseite auch die
tropfende Blutleiste, die wir aus radikal islamisti-
schen Holocaust leugnenden Internetauftritten
etwa bei »Radio Islam« und anderen einschldgigen
rechtsextremen Seiten kennen. "

Al-Quds-Tag-Demonstrationen und Internetauf-
tritte des Muslim-Marktes werden kaum von der
Offentlichkeit wahrgenommen und nur von we-
nigen Journalisten hinterfragt. Dies gilt umso
mehr fiir die tiirkische Buchmesse am Kottbusser
Tor in Berlin, auf der im Friihjahr 2005 Biicher
angeboten wurden, die den Inhalt des antisemiti-
schen Machwerks »Die Protokolle der Weisen von
Zion« verbreiten, aber auch antisemitische Klassi-

ker wie Henry Fords »The international Jew« oder
»Diinyayi kimler Yonetiyor? Gizli Diinya Devleti«
(Wer regiert die Welt? Die geheime Weltregie-
rung) sowie eine Reihe von Publikationen des
bekannten Holocaustleugners Adnan Oktar alias
Harun Yahya." Im April 2006 konnten auf dieser
Buchmesse Besucher den vom iranischen Fernse-
hen produzierten Film »Zahras blaue Augen« auf
Video bzw. DVD erwerben, der die fiktive Ge-
schichte eines paldstinensischen Madchens er-
zdhlt, das auf Befehl eines israelischen Offiziers
entfiihrt wird, um ihr die Augen zu entfernen, die
in Form einer unfreiwilligen Organspende dem
blinden Sohn des israelischen Offiziers dienen,
damit er wieder sehen kann. Der Spielfilm zeigt
herzzerreiffende Aufnahmen des Maddchens mit
riesigen verbundenen Augenhdhlen, die immer
wieder danach fragt, wo ihre Augen denn seien.
Inzwischen wird das Video liber Internetverkaufs-
foren auch in tiirkischer Sprache unter dem Titel
»Filistinli Zehra nin gozleri« angeboten.

’ Die in einigen europiischen

Lindern begonnene Debatte iiber
antisemitische Tendenzen in der Gesell-
schaft muss fortgefiihrt werden. Sie hat be-
reits insofern positive Reaktionen ausge-
lost, als in politischen Gruppierungen, die
sich dem Verdacht ausgesetzt sahen, anti-
semitische Vorurteile zu kolportieren, eine
Auseinandersetzung mit antisemitischen
Vorurteilen in den eigenen Reihen gefiihrt
wird. Biirgerinitiativen und Schulprojekte
bemiihen sich, dem Thema Antisemitismus
in seinen aktuellen Formen mehr Raum zu
geben. Aufgabe der Politik wird es sein,
solche Initiativen finanziell stairker zu un-
terstiitzen, damit auch langerfristige Pro-
jekte eine gesicherte Basis haben.

Nicht nur Videos wie »Zarahs blaue Augen, son-
dern auch tber Satellitenfernsehen ausgestrahlte
antisemitische Hetze betreibende TV-Serien wie
»Al Shatat« und »Reiter ohne Pferd«, die das agyp-
tische, iranische und syrische Fernsehen wahrend
des Ramadan in den letzten Jahren ausgestrahlt
hat, werden von den Zuwanderergesellschaften in
Europa rezipiert und beeinflussen insbesondere
muslimische Jugendliche, auch solche mit tiirki-
schem Migrationshintergrund.

Im Gegensatz zu Frankreich, den Niederlanden,
Belgien und Grof¢britannien beschranken sich in
Deutschland antisemitische Ubergriffe aus diesem
Umfeld im Wesentlichen auf verbale AuRerungen.
Allerdings nehmen solche verbalen Attacken in
letzter Zeit vor allem im schulischen Umfeld zu
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und gehoren unter muslimischen Jugendlichen
zum Alltagsjargon. Codes wie der an die Tafel
geschrieben Name »Ahmadinedschad«, wie jiingst
in Berlin zu beobachten, sind wohl nicht nur
Ausdruck einer provozierenden Jugendkultur,
sondern verbreiteter antisemitischer Tendenzen.
Vor allem im Gruppenverhalten spielen Schimpf-
worter wie »Du Jude, aber auch Hetztiraden
gegen israelische Politiker und eine angebliche
jidische Weltherrschaft mit einer starken Instru-
mentalisierung antisemitischer Verschworungs-
theorien eine Rolle.

Die in einigen europdischen Landern begonnene
Debatte iiber antisemitische Tendenzen in der
Gesellschaft muss fortgefiihrt werden. Sie hat be-
reits insofern positive Reaktionen ausgeldst, als in
politischen Gruppierungen, die sich dem Verdacht
ausgesetzt sahen, antisemitische Vorurteile zu
kolportieren, eine Auseinandersetzung mit antise-
mitischen Vorurteilen in den eigenen Reihen ge-
fithrt wird. Biirgerinitiativen und Schulprojekte
bemtihen sich, dem Thema Antisemitismus in
seinen aktuellen Formen mehr Raum zu geben.
Aufgabe der Politik wird es sein, solche Initiativen
finanziell starker zu unterstiitzen, damit auch 1an-
gerfristige Projekte eine gesicherte Basis haben.
Das Ergebnis darf kein politischer Aktionismus
sein, sondern die Erkenntnis, dass Phdnomene wie
der Antisemitismus nicht durch Programme im
Schnelldurchlauf bekampft werden konnen.

Anmerkungen:
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Hitlers Vermadchtnis:

Der islamische Antisemitismus im Nahen Osten

Von Dr. Matthias Kiintzel

»Antisemitismus und Rechtsextremismus in
Deutschland und Polen«, Tagung der Gesell-
schaft fiir Christlich-Jiidische Zusammenarbeit
Gorlitz und der Friedrich-Ebert-Stiftung

(Biiro Dresden), Gorlitz, 2. — 4.11.2007.
Erstveroffentlichung des Textes in: Aufklarung
und Kritik, Sonderheft Nr. 13 (Schwerpunkt:
Islamismus), Niirnberg 2007, S. 232-243.

Der Schrecken des letzten Nahostkriegs vom
Sommer 2006 ist unvergessen. Wer aber erinnert
sich noch an die Hoffnungen aus dem Sommer
2005? Damals zog Israel trotz massiver innenpoli-
tischer Widerstande all seine Soldaten und Siedler
aus dem Gazastreifen zuriick. Damals hofften
viele, dass von nun an der Gazastreifen als eine
Art paldstinensische Modellregion aufblithen
werde, als Keimzelle eines palastinensischen
Staats an der Seite von Israel.

Doch das Gegenteil trat ein: Binnen kiirzester Frist
wurde dieses Stiick Land in einen vorgelagerten
Frontabschnitt des Krieges gegen Israel verwan-
delt: neue Waffenlager und -fabriken schossen wie
die Pilze aus dem Boden. Mit Hunderten von Kas-
sam-Raketen nahmen Islamisten den jiidischen
Staat unter Beschuss. Warum?

Im siidlichen Libanon das gleiche Bild: Nachdem
die israelische Armee diese Region im Jahr 2000
verlassen hatte, wurde es zum Aufmarschgebiet:
Hier stationierte die Hizbollah mehr als zwolftau-
send Raketen, die der Iran iiber Syrien in die
Nahe der israelischen Grenze schaffen lief}. Das
Land wurde zu einer Angriffsplattform mit ausge-
kliigelten Festungsanlagen und Tunnelsystemen
ausgebaut und am 12. Juli 2006 fiir den Angriff
auf israelische Soldaten genutzt. Warum?

In Gaza wie im Libanon bestand die Moglichkeit
einer Normalisierung der Beziehung zu Israel, in
deren Folge auch eine wirtschaftliche Belebung zu
erwarten war. Warum orientieren Hamas und
Hizbollah nicht auf Frieden und Wohlstand, son-
dern auf Aufriistung und Krieg? Warum werden sie
hierbei vom Iran angefeuert, ein Land, dass weder
einen territorialen Streit mit Israel, noch ein palds-
tinensisches Fliichtlingsproblem hat? Hassan Nas-
rallah, der Fiihrer der Hisbollah, beantwortet diese
Frage so: »Israel ist ein Krebsgeschwiir in dieser
Region und wenn ein Karzinom entdeckt wird,

muss es ausgemerzt werden.«' Khaled Mash’al, der
Fiihrer der Hamas, erklart: »Bevor Israel stirbst,
muss es gedemdiitigt und erniedrigt werden. Wir
werden dafiir sorgen, dass sie ihr Augenlicht und
ihren Verstand verlieren.« Und Mahmoud Ahma-
dinejad, der iranische Prasident, verspricht: »Sehr
bald wird dieser Schandfleck im Zentrum der
islamischen Welt beseitigt sein - dies ist mach-
bar.«’ Die jiingste Stellungnahme dieser Art
stammt von Mohammad Hassan Rahimian, dem
Vertreter des iranischen Revolutionsfiihrers, der in
der iranischen Hierarchie noch hoher als Ahmadi-
nejad steht. Rahimian erkldrte am 16. November
2006: »Der Jude ist der hartndckigste Feind des
Frommen. Und der Hauptkrieg wird iiber das
Schicksal der Menschheit bestimmen. ... Das Wie-
dererscheinen des 12. Imam wird einen Krieg zwi-
schen Israel und der Schia mit sich bringen.«

Viele westliche Kommentatoren ignorieren derar-
tige Ankiindigungen, weil sie so irrsinnig sind.
Doch sind die Reden Adolf Hitlers nicht genauso
irrsinnig gewesen? Hitler glaubte seiner Propa-
ganda aufs Wort: Er versuchte mit dem Mord an
den Juden die Menschheit in seinem Sinne zu
»befreien«. Islamisten glauben ebenso an das,
was sie sagen und bejubeln Raketenangriffe auf
beliebige israelische Zivilisten als »Akte der Be-
freiung.

Die Tatsache, dass in diesen Jubel heute nicht
nur Islamisten einstimmen, verweist auf eine
zweiten Ankniipfungspunkt an die nationalsozia-
listische Zeit. Ich meine das Moment der Gehirn-
wdsche, das seit den Zeiten Josef Goebbels stets
noch verfeinert worden ist.

Zu den Instrumenten dieser Propaganda gehort der
Satellitensender der Hizbollah, Al-Manar, der in
der arabisch-islamischen Welt Millionen von Men-
schen rund um die Uhr erreicht. Al-Manar ver-
dankt seine Beliebtheit zahllosen Videoclips, die
mit inspirierender Graphik und mitreiffender Mu-
sik fiir Selbstmordattentate werben. Al-Manar hat
aus den Protokollen der Weisen von Zion - Hitlers
Leitfaden fiir den Holocaust - eine Soap Opera
gemacht. Folge fiir Folge wird hier das Phantasma
der jiidischen Weltverschworung neu inszeniert:
Juden hatten beide Weltkriege ausgelost, Juden
hitten die Chemiewaffen erfunden, Juden hatten
Hiroshima und Nagasaki mit Atombomben zer-
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stort: Kurzum: Juden hatten nichts als Tod und
Verderben iiber die Menschheit gebracht. Noch die
blutriinstigsten Szenen werden in die Wohnzim-
mer muslimischer Familien gebracht. Da taucht
zum Beispiel ein Rabbi auf, der einem jiingeren
Juden einen Befehl erteilt: »Hore! Wir haben von
oben einen Auftrag erhalten. Wir brauchen fiir das
ungesduerte Brot am Passahfest das Blut eines
Christenkindes.« In der ndchsten Szene wird ein
verdngstigter Junge in einen Kellerraum gezerrt.
Dann fahrt die Kamera auf das Kind zu, und in
Grofaufnahme sieht man, wie ihm die Kehle
durchgeschnitten wird. Das Blut spitzt aus der
Wunde und stromt in ein Metallbecken.

Die Suggestivkraft, mit der hier der mittelalterli-
che Antisemitismus im Massenbewusstsein nor-
maler islamischer Familien verankert wird, kann
sich mit Nazi-Inszenierungen wie dem Film »Jud
Siifs« durchaus messen. Ein Kind, dass diese
Schldchterszene gesehen hat, wird fiir den Rest
seines Lebens geschadigt sein. Es wird Generatio-
nen brauchen, bevor dieses mentale Gift wieder
abgebaut ist.

’ Die Suggestivkraft, mit der hier der

mittelalterliche Antisemitismus im
Massenbewusstsein normaler islamischer
Familien verankert wird, kann sich mit
Nazi-Inszenierungen wie dem Film »Jud
Siifl« durchaus messen. Ein Kind, dass diese
Schldachterszene gesehen hat, wird fiir den
Rest seines Lebens geschddigt sein. Es wird
Generationen brauchen, bevor dieses men-
tale Gift wieder abgebaut ist.

Als im Sommer 2006 der von der Hizbollah pro-
vozierten Krieg mit Israel tobte, zahlte sich die
Investition in einen massenhaften Antisemitismus
jedoch aus. Denken Sie an die Bilder von getéte-
ten Zivilisten im Libanon und die Bilder von den
Kindern in Beit Hanun im Gaza-Streifen, die ein
versehentlicher Querschladger der israelischen
Armee totete. Wenn Israel sich wehren muss, ist
das Resultat fiir keine Seite schon. Entscheidend
ist, in welchen Kontext man derartige Fernsehbil-
der stellt. Wenn aber bei den Zuschauern die
emotionale Infrastruktur des Antisemitismus auf-
grund einer jahrelangen Berieslung verankert ist,
versteht sich die »Deutung« derartiger Fernsehbil-
der von selbst. Massenweise wird auf diese Weise
auch bei denjenigen Arabern, die mit der Hizbol-
lah nichts zu tun haben, ein geradezu eliminato-
rischer Hass auf Israel und die Juden geschiirt.

Es gibt noch eine dritten Aspekt, der mit dem
Nationalsozialismus in Verbindung steht - wenn

auch in einer irritierenden Form: Ich meine die
Leugnung des Holocaust, wie sie der iranische
Prasident unter dem Beifall der Hamas und der
Hisbollah praktiziert. Die Getoteten werden ent-
weder ein zweites Mal getdtet, indem man ne-
giert, dass es sie je gab. Oder sie werden noch als
Ermordete dem Gesp0étt preisgegeben, wie die
iranischen Karikaturen es tun, die zum Beispiel
eine Anne Frank und einen Adolf Hitler in einem
Ehebett zeigen. Hier wird das fiir uns vorstellbare
Mafs an Bosartigkeit tiberschritten. Ich komme
weiter unten darauf zurtick.

Schon im Sommer 2006 ware kein Moslem und
kein Jude getotet worden, wenn die Hamas und
die Hisbollah auf Frieden gesetzt hatten, statt auf
Krieg. So aber hat der uralt-neue Hass auf Juden
erneut zu entsetzlichem Leid gefiihrt. Frieden im
Nahen Osten setzt den Kampf gegen diese Hass-
propaganda voraus. Welche Ursachen liegen ihr
zugrunde? Ist dieser Antisemitismus durch die
Politik Israels bedingt? Oder ist der Hass auf Ju-
den eine Konstante im Islam? Warum und auf
welchem Weg kam der Antisemitismus in die
Region? Ich mochte diese Fragen mit vier histori-
schen Exkursen beantworten.’

Der erste Exkurs fiihrt uns achtzig Jahre zuriick.
Wie sah das Verhaltnis zwischen Juden und Mos-
lems in den zwanziger Jahren des letzten Jahr-
hunderts in Agypten aus?

Islamische Moderne ...

Machen Sie sich auf eine Uberraschung gefasst:
Die Juden in Agypten waren in den 20er Jahren
keine isolierte und gehasste, sondern im Gegen-
teil eine geachtete und geschiitzte Gruppe des
offentlichen Lebens: sie besafien Mandate im
Parlament, waren am Konigspalast angestellt und
besetzten bedeutende Posten in Wirtschaft und
Politik. Auch die dgyptische Bevolkerung waren
den Juden giinstig gestimmt: »Es verdient hervor-
gehoben zu werden«, bekundete ein Wiener
Journalist, »dass der jiidische Kaufmann und
Kommissiondr sich bei der einheimischen Bevol-
kerung grofRer Beliebtheit erfreut und zumeist als
sehr reell gilt.«" Wie war dies in einem Land mit
islamischer Staatsreligion moglich?

Erstaunlicherweise ist die etwa 100 Jahre dauern-
de Phase der islamischen Moderne heute fast
vollstindig in Vergessenheit geraten. Diese Phase
hatte zu Beginn des 19. Jahrhunderts begonnen
und zwischen 1860 und 1930 seine Bliitezeit er-
lebte. So rief der Sultan des Osmanischen Reiches
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1839 die Gleichstellung der Juden und Christen
im Osmanischen Reich aus. 1856 wurde diese
Gleichstellung auch juristisch fixiert. Zwar war es
mit den demiitigenden Sonderbestimmungen fiir
Juden nicht tiberall und sofort vorbei. Doch in
den stddtischen Zentren wurde es Juden jetzt
gestattet, Abgeordnete zu werden und Regie-
rungsposten zu bekleiden. Seit 1909 wurden sie
auch fiir die Armee rekrutiert.’

Hinter dieser Entwicklung steckte nicht nur der
Druck der europdischen Kolonialmachte sondern
mehr noch der Wunsch der osmanischen Eliten,
sich der europdischen Zivilisation anzunahern. So
waren wahrend der Zwanziger Jahren die Gesetze
der Scharia fiir einen Grofsteil der islamischen
Eliten aufer Kraft gesetzt. Die Tiirkei hatte sie
1924, seit der Machtiibernahme von Kemal Ata-
tiirk, abgeschafft. Der Iran begann sich 1925 un-
ter Resa Khan zu sakularisieren. Auch in Agypten
wurde die Scharia nur noch bei personlichen
Angelegenheiten angewandt, wahrend ansonsten
die europdische Rechtssprechung galt." Die Nati-
on war damals nicht ldnger eine Unterabteilung
des Islam, sondern der Islam die Unterabteilung
einer Nation, in der Moslems, Christen und Juden
gleiche Rechte hatten.’

’ Zwischen April 1939 und April 1945

sendete Radio Zeesen alltdglich sein
arabisch-sprachiges Programm. Die Sen-
dungen wurden gleichzeitig auch auf tiir-
Kkisch und auf persisch ausgestrahlt. So
wurde die Masse der analphabetisierten
Muslime erreicht. Radios wurden damals
auf offentlichen Pldtzen, in Basaren und in
Kaffeehdusern aufgestellt. Kein anderer
Sender erfreute sich ab 1939 einer grofieren
Beliebtheit als der Nazi-Sender aus Zeesen,
der seit 1941 unter der Leitung des nach
Berlin emigrierten Mufti von Jerusalem
stand.

Entsprechend unbefangen wurde die zionistische
Bewegung akzeptiert. »Die Zionisten sind fiir
dieses Land [Paldstina] notwendig, schrieb da-
mals beispielsweise der Herausgeber der agypti-
schen Zeitung al-Ahram. »Das Geld, das sie brin-
gen werden, ihre Intelligenz und der Fleif}, der sie
charakterisiert, werden ohne Zweifel dazu beitra-
gen, das Land wieder zu beleben.«"” Ganz dhnlich
der ehemalige agyptische Minister Ahmed Zaki,
der 1922 schrieb: »Der Sieg der zionistischen Idee
ist der Wendepunkt fiir die Erfiillung eines Ideals,
das mir so wesentlich ist: die Wiederauferstehung
des Orients.« Und so bereitete 1926 die dgyptische
Regierung einer Delegation der Jiidischen Lehrer-

vereinigung aus dem britischen Mandatsgebiet
einen herzlichen Empfang. Spater reisten Studen-
ten der Agyptischen Universitit zu einem offiziel-
len Besuch nach Tel Aviv, um dort an sportlichen
Wettkampfen teilzunehmen. Als 1929 die Unru-
hen in Paldstina eskalierten, verpflichtete das
agyptische Innenministerium sein Pressebiiro,
alle antizionistischen und anti-jiidischen Artikel
zu zensieren. 1933 erlaubte sie gar, dass 1.000
neue jiidische Einwanderer in Port Said zur Wei-
terfahrt nach Paldstina landen konnten."

Kein Wunder, dass die Landesgruppe Agypten
der NSDAP 1933 hochst unzufrieden war. In ei-
nem Bericht der Kairoer NSDAP von 1933 iiber
die Stimmung im Lande ist zu lesen: »Fiir das
Verstandnis der Rassentheorie ist der Bildungs-
grad der breiten Masse nicht fortschrittlich genug.
Das Verstandnis fiir die Gefahren des Judentums
ist hier noch nicht geweckt.«*”

30 Jahre nach Griindung der zionistischen Bewe-
gung und 20 Jahre vor der Griindung Israels war
somit das Verhdltnis zwischen Juden und Moslems
in Agypten, der Tiirkei und dem Iran besser als je
zuvor. Dieser Tatbestand beweist, wie flexibel der
Koran in einer bestimmten historischen Situation
ausgelegt werden kann. Zwar hatte mit dem Ein-
fluss der Europder auch der christliche Antisemi-
tismus in der Region Einzug gehalten, doch hatte
sich die Reichweite dieses Judenfeindschaft auf die
christlichen Gemeinden Dies begann sich erst im
Laufe der Dreiftigerjahre zu dndern.

... und islamistische Reaktion

Fir die islamischen Traditionalisten war dieser
Vormarsch der Moderne eine Provokation. Sie
setzten mit ihrem Widerstand den Anfangspunkt
jener Bewegung, die uns heute unter der Be-
zeichnung »Islamismus« geldufig ist, eine Bewe-
gung die einen islamischen Fundamentalismus
mit dem Gebot eines permanenten heiligen Kriegs
kombiniert. Diese islamistische Bewegung war
von Anfang an antimodernistisch und antijiidisch
orientiert. IThre drei wichtigsten Protagonisten
waren der 1921 eingesetzte Mufti von Jerusalem,
Amin el-Husseini, der syrische Scheich Izz al-Din
al-Qassam, der 1934 von britischen Soldaten geto-
tet wurde sowie der charismatische Hassan al-
Banna, der 1928 die dgyptische Muslimbriider-
schaft griindete. Der gemeinsame Lehrer dieses
Trios war der Syrer Rashid Rida, ein Religionsge-
lehrter, der den saudischen Wahabiten nahe-
stand. Wie Rashid Rida forderten auch seine drei
Schiiler die Riickbesinnung auf die Scharia-
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Gesetzgebung und den althergebrachten Islam,
um die westliche Zivilisation im ersten Schritt aus
der arabischen Welt herauszudrdngen und im
zweiten Schritt global zu besiegen. IThr Judenhass
war eine Kampfansage an den Einbruch liberaler
Ideen in die Welt des Islam. Dieser Einbruch aber
fand nirgendwo so radikal wie in Paldstina statt.
»Die Juden haben hier ihre Sitten und Gebrduche
verbreitet, die im Gegensatz zu unserer Religion
und unserer ganzen Lebensweise stehen, be-
schwerte sich der Mufti auf einer Konferenz isla-
mischer Religionsgelehrter. »Die jiidischen Mad-
chen, die in kurzen Hosen herumlaufen, demora-
lisieren unsere Jugend durch ihre blofie Anwe-
senheit.«" Jerusalem war fiir ihn der Kristallisati-
onskern der »Wiedergeburt des Islam«. Paldstina
war fiir ihn das Zentrum, von dem aus der Wi-
derstand gegen Juden und die Moderne seinen
Anfang nehmen sollte. Und die Protokolle der
Weisen von Zion waren fiir ihn das Dokument,
das die Berechtigung seiner Angriffe auf die Ju-
den bewies. Doch die antijiidischen Pogrome, die
der Mufti wahrend der Zwanzigerjahre in Paldsti-
na organisierte, blieben in der iibrigen arabi-
schen Welt noch ohne Resonanz.

Wahrend es also im Streit zwischen Zionismus
und Antizionismus duflerlich betrachtet um Land
ging, verbarg sich dahinter ein viel grofierer Kon-
flikt: Der Streit um die Frage des Umgangs mit
der Moderne. Wahrend sich das Lager der Mo-
dernisierer in der Regel mit den Zionisten zu ar-
rangieren suchte, bekdmpften die Islamisten be-
reits jeden Verstandigungsversuch als Verrat.
1937 legte Grofibritannien mit dem sogenannten
Peel-Plan die erste Zwei-Staaten-Losung in der
Geschichte des Nahostkonflikts vor. Dieser Kom-
promiss wurde anfangs nicht nur von den Zionis-
ten unterstiitzt, sondern auch von den moderaten
Paladstinensern sowie mehreren arabischen Regie-
rungen. Der Mufti hingegen lehnte den Teilungs-
plan entschieden ab und setzte sich mit dieser
Haltung durch. Dennoch war Mitte 1937 das Kraf-
teverhaltnis zwischen den beiden Stromungen
noch ausgewogen. Von nun an aber veranderte
sich das Bild. Jetzt begann Nazi-Deutschland
seine betrdchtliches Gewicht in die Waagschale
zu legen - in die der Islamisten.

Islamismus und Nationalsozialismus

Fiir den Mufti war Nazi-Deutschland mehr als nur
ein Blindnispartner im Kampf gegen Frankreich
und Grofdbritannien: Er kannte den Charakter des
Regimes und bot ihm eben deshalb im Friihjahr
1933 schon seine Mitarbeit an. Daran war Berlin

anfanglich nicht interessiert. Hitler hatte noch in
»Mein Kampf« die »rassische Minderwertigkeit«
der Araber hervorgehoben. Aufierdem war man
um das Wohlwollen Grofibritanniens bemiiht.
Berlin revidierte erst im Juni 1937 diesen Kurs.
Ausloser war der Zwei-Staaten-Vorschlag der
Peel-Kommission. Einen Judenstaat wollten die
Nationalsozialisten mit aller Macht verhindern.
Jetzt nahm man die Mufti-Avancen dankbar auf.
Jetzt wurde auch der Antisemitismus der Araber
nach Kraften geschiirt.

Im Zentrum dieser Propaganda stand ein Rund-
funksender der Nazis, von dem heute kaum je-
mand etwas weifs. Seit der Berliner Olympiade von
1936 stand in Zeesen, einem Ort siidlich von Ber-
lin, der damals leistungsstarkste Kurzwellensender
der Welt. Zwischen April 1939 und April 1945
sendete Radio Zeesen alltaglich sein arabisch-
sprachiges Programm. Die Sendungen wurden
gleichzeitig auch auf tiirkisch und auf persisch
ausgestrahlt. So wurde die Masse der analphabeti-
sierten Muslime erreicht. Radios wurden damals
auf offentlichen Pldtzen, in Basaren und in Kaffee-
hausern aufgestellt. Kein anderer Sender erfreute
sich ab 1939 einer grofleren Beliebtheit als der
Nazi-Sender aus Zeesen, der seit 1941 unter der
Leitung des nach Berlin emigrierten Mufti von
Jerusalem stand. Hier wurden antisemitische
Hetzbeitrage geschickt mit Zitaten aus dem Koran
und arabischen Musikbeitragen vermischt. Die
Alliierten des Zweiten Weltkriegs wurden als von
»Juden« abhangige Mdchte gezeichnet und den
Zuhorern das Bild von den »Vereinten Jiidischen
Nationen« eingetrichtert. Gleichzeitig wurden Ju-
den als die schlimmsten Feinde des Islam atta-
ckiert: »Der Jude war seit Mohammeds Zeiten nie
ein Freund der Moslems. Der Jude ist der Feind,
und ihn zu téten erfreut Gott.«"

Genauso wichtig wie diese technische Innovation
war das ideologische Neuland, dass der Mufti von
Jerusalem betrat. Er wollte »alle arabischen Lan-
der in einem gemeinsamen Hass auf die Briten
und auf die Juden vereinen«, wie er in einem
Brief an Adolf Hitler schrieb. Der europdische
Antisemitismus hatte sich in diesem Teil der Welt
jedoch als wenig ziindkraftig erwiesen. Dies hatte
einen einfachen Grund. Das Phantasma von der
judischen Weltverschworung war europdischen
Ursprungs und dem urspriinglichen Judenbild des
Islam vollstindig fremd. Nur in der Christusle-
gende erscheinen Juden als eine todliche und
madchtige Instanz, da sie es angeblich fertig ge-
bracht hatten, Gottes einzigen Sohn zu toten.
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Ganz anders der Islam. Ihm zufolge haben nicht
die Juden den Propheten ermordet, sondern der
Prophet die Juden: Mohammed hatte alle jiidi-
schen Stamme aus Medina in den Jahren 623 bis
627 versklavt, vertrieben oder getotet. Deshalb
tauchten die charakteristischen Ziige des christli-
chen Antisemitismus in der muslimischen Welt
nicht auf: »Es gab keine Angste vor einer jiidi-
schen Verschworung und Vorherrschaft, keine
Anklagen wegen diabolischer Bosartigkeit, Juden
wurden nicht beschuldigt, Brunnen zu vergiften
oder die Pest zu verbreiten.«" Stattdessen begeg-
nete man den Juden mit Verachtung oder mit
herablassender Duldung. Diese kulturelle Pragung
lief} die Vorstellung, ausgerechnet Juden konnten
eine permanente Gefahr fiir die Muslime und die
Welt bedeuten, absurd erscheinen.

’ Wir sehen also, dass Deutschland ab

1937 einen islamischen
Antisemitismus zu fordern und zu verbrei-
ten begann - als Mischung aus friihislami-
scher Legendenbildung und spatkapitalisti-
scher Verschworungstheorie.

Also griff el-Husseini zu dem Instrument, das bei
den arabischen Massen noch am ehesten zog: die
Religion. El-Husseini war der erste, der den Anti-
semitismus christlicher Pragung in die Sprache
der Muslime {iibersetzte und damit einen »islami-
schen Antisemitismus« schuf. Sein erstes antise-
mitisches und zugleich pan-islamisches Manifest
tragt den Titel: »Islam-Judentum. Aufruf des
Grofimufti an die islamische Welt im Jahre 1937«.
Es umfasst 31 Seiten und gelangte in die gesamte
arabische Welt; es gibt bisher keine sicheren Be-
weise, dass Nazi-Agenten an seiner Abfassung
beteiligt waren, doch weisen starke Indizien dar-
auf hin. Ich mochte wenigstens einen kleinen
Auszug aus dem Mufti-Manifest zitieren:

»Der Kampf zwischen Juden und Islam begann,
als Mohammed von Mekka nach Medina floh. ...
Damals waren die jiidischen Methoden schon die
gleichen wie heute. Ihre Waffe war wie immer die
Verleumdung ... Sie sagten, Mohammed sei ein
Schwindler, .... sie versuchten, Mohammeds Ehre
zu untergraben..., sie fingen an, Mohammed
sinnlose und unlosbare Fragen zu stellen ... und
trachteten danach, die Muslime zu vernichten. ...
Wenn die Juden Mohammed so verraten konn-
ten, wie werden sie die Muslime dann heute ver-
raten. ... Die Verse aus dem Koran und Hadith
beweisen euch, dass die Juden die bittersten
Gegner des Islams gewesen sind und noch weiter
versuchen, denselben zu vernichten.«

Hier wurde ein neuer und populistischer Juden-
hass kreiert, der an die Tradition der orientalischen
Marchenerzahler ankniipft und bestandig zwi-
schen dem 7. Jahrhundert und dem 20. Jahrhun-
dert springt. Die klassische islamische Literatur
hatte Mohammeds Kampf mit den Juden in der
Regel als eine geringfiigige Episode im Leben des
Propheten behandelt. Die judenfeindlichen Verse
aus dem Koran und dem Hadith waren seit Beginn
des 19. Jahrhunderts in Vergessenheit geraten.
Jetzt aber begann der Mufti der angeblich feindse-
ligen Haltung der Juden von Medina dem Prophe-
ten gegeniiber eine geradezu kosmische Bedeutung
zuzuschreiben. Jetzt wurden die vereinzelten
Hassbotschaften aus Koran und Hadith vom Mufti
systematisch herausgepickt und mit dem europdi-
schen Topos der jiidischen Weltverschworung
vermixt. Jetzt wurden diese Versatzstiicke den
Muslimen bei jeder sich bietenden Gelegenheit -
zum Beispiel tiber den arabischen Kurzwellensen-
der aus Berlin - regelrecht eingehdmmert.

Radio Zeesen stiefs nicht nur in Kairo auf Begeis-
terung, sondern auch in Teheran. So gehorte zu
den regelmdfiigen Horern von Radio Zeesen ein
gewisser Ruhollah Khomeini. Als Khomeini im
Winter 1938 im Alter von 36 Jahren aus dem Irak
in das iranische Qum zuriickkehrte, »hatte er
einen von der britischen Firma Pye gebauten
Radioempfanger dabei«, berichtet sein Biograph
Amir Taheri. »Dieses Radio erwies sich als eine
gute Investition. Denn nun kamen viele Mullahs
und Religionsschiiler in sein Haus, um allabend-
lich die Sendungen von Radio Berlin und von der
BBC zu horen.«° Von dem Erfolg dieser Propa-
ganda war selbst das deutsche Konsulat in Tehe-
ran iiberrascht. »Im ganzen Lande wiirden Geist-
liche auftreten« und behaupten, »dass in der Ge-
stalt Adolf Hitlers der zwolfte Imam von Gott auf
die Welt gesandt worden ist«, heif’t es in einem
Bericht von Februar 1941 an Berlin. So sei »vollig
ohne Zutun der Gesandtschaft eine mehr und
mehr um sich greifende Propaganda entstanden,
die in dem Fiithrer und damit in Deutschland den
Retter aus aller Not erblickt. ... Ein Weg, um die-
se Entwicklung zu fordern, wdre das klare Her-
ausarbeiten des Kampfes Mohammeds gegen die
Juden in alter und den des Fiihrers in jlingster
Zeit.«'” Wenn auch Khomeini kein Hitler-
Anhdnger war, diirfte dennoch seine antijiidische
Einstellung in jenen Jahren gepragt worden sein.

Wir sehen also, dass Deutschland ab 1937 einen
islamischen Antisemitismus zu fordern und zu
verbreiten begann - als Mischung aus friihislami-
scher Legendenbildung und spdtkapitalistischer
Verschworungstheorie. Dieser spezifizierte Anti-
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semitismus gelangte iiber Radio Zeesen in den
islamischen Raum. Gleichzeitig wurde auch die
dgyptische Muslimbruderschaft mit erheblichen
Geldzuwendungen aus Deutschland bedacht und
deren antijiidische Propaganda gestarkt. Von
einem Gleichgewicht zwischen Islam-
Modernisierern und Islamisten konnte fortan
keine Rede mehr sein. Radio Zeesen stellte seinen
Beitrieb im April 1945 zwangldufig ein. Seine
Frequenzen des Hasses breiteten sich aber erst
von nun an in der arabischen Welt wirklich aus.
Damit komme ich zum letzten Abschnitt meiner
tour d’horizon.

Die zweite Teilung der Welt

Wahrend nach dem 8. Mai 1945 fast iiberall in
der Welt ein Bannfluch tiber den Nationalsozia-
lismus verhangt wurde, hallte die Nazi-Ideologie
in der arabischen Welt weiter nach. In ihrem
Bericht iiber den 1961 gefiihrten Prozess gegen
Adolf Eichmann geht Hannah Arendt darauf ein:
»Die Zeitungen in Damaskus und Beirut, in Kairo
und Jordanien verhehlten weder ihre Sympathie
fiir Eichmann noch ihr Bedauern, dass er ,sein
Geschaft nicht zu Ende gefiihrt’ habe; eine Rund-
funksendung aus Kairo am Tag des Prozessbe-
ginns enthielt sogar einen kleinen Seitenhieb auf
die Deutschen, denen jetzt noch vorgeworfen
wurde, dass ,im letzten Krieg nicht ein deutsches
Flugzeug je eine jiidische Siedlung iiberflogen
und bombardiert” hitte.«*

Den Herzenswunsch, alle Juden vernichtet zu
sehen, formuliert noch im April 2001 der Kolum-
nist Achmad Ragab in der zweitgrofiten, staatlich
kontrollierten dagyptischen Tageszeitung Al-
Akhbar : »Lasst uns bei Hitler bedanken. Er hatte
sich an den Israelis im Voraus gerdacht. Wir ma-
chen ihm nur den einen Vorwurf, dass seine Ra-
che nicht vollstindig genug gewesen ist.«"”

Offenkundig folgte dem 8. Mai 1945 eine zweifa-
che Teilung der Welt: Die Spaltung in die polit-
okonomischen Systeme ist als der Kalte Krieg be-
kannt. Die zweite Kluft, die der Kalte Krieg tiber-
deckte, hat mit der Akzeptanz und mit dem Fort-
leben nationalsozialistischen Gedankenguts zu tun.
Die Bruchstelle wurde bereits 1946 markiert und
hat viel mit dem damals bekanntesten Politiker der
arabischen Welt, dem ehemaligen Mufti von Jeru-
salem, Amin el-Husseini, und noch mehr mit dem
Opportunismus des Westens zu tun.

El-Husseini wurde 1945 u.a. von Grofibritannien
und den USA als Kriegsverbrecher gesucht. Er

hatte zwischen 1941 und 1945 von Berlin aus die
muslimischen SS-Divisionen betreut und person-
lich dafiir gesorgt, dass Tausende jiidische Kin-
der, die andernfalls hatten gerettet werden kon-
nen, vergast wurden. Dies war 1946 bekannt.
Doch um es sich nicht mit der arabischen Welt zu
verderben, verzichteten Grofibritannien und die
USA auf die Strafverfolgung, wahrend Frankreich,
in dessen Gewahrsam sich el-Husseini 1946 be-
fand, ihn laufen lief3. Die Araber sehen in dieser
Amnestie, »eine Absolution fiir geschehene und
kommende Ereignisse«, schrieb Simon Wiesenthal
im Dezember 1946.” Nun begann die pro-
nationalsozialistische Vergangenheit eine Quelle
es Stolzes, nicht der Scham zu werden. Als die
Schlagzeilen der Weltpresse am 10. Juni 1946 die
Flucht des Mufti aus Frankreich bekannt gaben,
wurden die Arabischen Viertel beflaggt. Die grof-
ten Cheerleader aber waren die Muslimbriider,
die jetzt allein in Agypten eine Millionen Men-
schen mobilisieren konnten. Sie hatten die Riick-
kehr des Mufti organisiert und seine Naziaktivita-
ten von Anfang an gegeniiber Kritik abgeschirmt.

Die beiden entgegengesetzten Sichtweisen auf
den Holocaust prallten im November 1947 in der
Vollversammlung der Vereinten Nationen erst-
mals aufeinander. Auf der einen Seite diejenigen,
die die Shoah als Katastrophe betrachteten und
die sich deshalb fiir die Teilung Paldstinas und
die Griindung Israels einsetzten. Auf der anderen
Seite die prinzipiellen Gegner der Zweistaaten-
Losung, deren einflussreichster Vertreter der er-
neut zum paldstinensischen Wortfiihrer avancier-
te Amin el-Husseini war. Die Araber, so sein Vor-
schlag, »sollten gemeinsam iiber die Juden herfal-
len und sie vernichten, sobald sich die britischen
Streitkradfte [aus dem Mandatsgebiet Paldstina]
zuriickgezogen hitten.«*' Doch auch die Muslim-
briider reihten den UN-Beschluss in ihr antisemi-
tisches Weltbild ein und attackierte den Teilungs-
beschluss als ein »internationales Komplott, aus-
gefiihrt von den Amerikanern, den Russen und
den Briten unter dem Einfluss des Zionismus«.”
So wurde nach den Jubelfeiern iiber die Riickkehr
des Mulfti von 1946 die Realitdt des Holocaust
1947 ein zweites Mal ignoriert.

SchlieRlich gab es in der arabischen Welt noch
eine dritte Position: Es war die Position derer, die
sich fiir den Holocaust nicht interessierten, und
die gleichwohl den Teilungsplan aus pragmati-
schen Griinden unterstiitzten. Unter ihnen waren
besonders viele paldstinensische Araber, weil
diese wussten, dass der Kampf gegen die Teilung
vergeblich sein wiirde, weil die Araber keine
Waffen, die Juden aber die Unterstiitzung der
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USA und Grofbritanniens hatten. Zu den Verfech-
tern dieser Position gehorten Zehntausende von
Arbeitern ..., die die jiidische Okonomie beson-
ders auf den Zitrusfeldern voranbrachten.

Also hielten sich »viele paldstinensische Araber
nicht nur von den Kampfen fern, sondern taten
zugleich alles, um die ausldndischen und die
einheimischen Krafte von der Ausfithrung milita-
rischer Aktionen (gegen die Zionisten) abzuhal-
teng, schreibt Hillel Cohen, der die Bewegung der
sogenannten arabischen »Kollaborateure” als
erster systematisch untersucht hat. »Den Krieg
von 1948 zu vermeiden und mit den Juden ein
Abkommen zu schlieRen war nach ihrer Uber-
zeugung das beste fiir die Palastinensisch-
Arabische Nation.«”

Es gab dariiber hinaus auch zahlreiche arabische
Fihrer, die mit dem Teilungsplan privat sympathi-
sierten, die es jedoch nicht wagten, dem Mufti und
den Muslimbriidern zu widersprechen. Zu ihnen
gehorte Abdullah, der Emir von Transjordanien,
Sidqi Pasha, der Premierminister von Agypten,
Abd al-Rahman Azzam, der Chef der Arabischen
Liga sowie Muzahim al-Pachachi, der damalige
Premier des Irak, der damals erkldrte: »Am Ende
werde wir die Existenz des jiidischen Staates zu
akzeptieren haben, heute aber, ist es politisch
ausgeschlossen, dies 6ffentlich anzuerkennen.«*

So breitete die Feigheit der arabischen Regie-
rungsoberhdupter und der Zynismus des Wes-
tens, der den Mufti 1946 unbehelligt laufen lief3,
einer der fatalsten Entscheidungen des 20. Jahr-
hunderts den Weg: dem Uberfall arabischer Ar-
meen auf das von den Vereinten Nationen sankti-
onierte Israel.

Die Niederlage der arabischen Armeen spiilte
1952 einen weiteren fritheren Parteiganger der
Nazis, Gamal Abdel Nasser, an die Macht. Nasser
lief} die Protokolle der Weisen von Zion verbreiten
und versicherte noch 1964 der Deutschen Natio-
nalzeitung: »Die Liige von den sechs Millionen
ermordeten Juden wird von niemandem ernst
genommen.«” Jetzt war es die Sowjetunion, die
keine Schwierigkeiten hatte, sich mit dem Anti-
semitismus und der Holocaust-Leugnung ihres
Verbilindeten zu arrangieren. Dariliber hinaus
setzte Nasser viele der zahllosen Naziverbrecher,
die sich ihrer Bestrafung durch Flucht nach Agyp-
ten entzogen hatten, da ein, wo sie Profis waren
- in der antijiidischen Propaganda.”

Erst als auch Nassers Feldzug gegen Israel im
Sechs-Tage-Krieg von 1967 kldglich gescheitert

war, wurde der zuvor geschiirte Hass auf Juden
erneut islamistisch radikalisiert. Nassers antijidi-
sche Propaganda war mit einer Neigung fiir die
angenehmen Seiten des Lebens noch einhergegan-
gen. Jetzt aber wurde der Antisemitismus mit dem
Hass der Islamisten auf Sinnlichkeit und Lebens-
freude vermischt und - in Ankniipfung an den 30
Jahre zuvor in Paldstina initiierten Djihad - als
religioser Widerstand gegen alle »Verderber der
Welt« popularisiert. Jetzt »entdeckte« man, dass
nicht nur alles Jiidische bose, sondern alles »Bose«
jiidisch sei. So erkldrt das wichtigste Manifest des
islamischen Antisemitismus, der von dem Muslim-
bruder Sayyid Qutb verfasste Essay »Unser Kampf
mit den Juden« - der mit der Hilfe Saudi-Arabiens
nach 1967 millionenfache Verbreitung in allen
islamischen Landern erfuhr - unter Anspielung
auf Karl Marx, Sigmund Freund und Emile Durk-
heim die Juden fiir den weltweiten moralischen
und sexuellen Verfall verantwortlich: »Hinter der
Doktrin des atheistischen Materialismus steckte ein
Jude; hinter der Doktrin der animalistischen Se-
xualitdt steckte ein Jude; und hinter der Zerstérung
der Familie und der Erschiitterung der heiligen
gesellschaftlichen Beziehungen steckte ebenfalls
ein Jude.«” Jetzt erklarte man Paléstina zum heili-
gen islamische Gebiet (Dar al-Islam), in welchem
Juden nicht einmal ein Dorf regieren diirften, und
Israels Vernichtung zu einer religiosen Pflicht.
Jetzt breitete sich ungehindert intellektuelle Ver-
wiistung aus: Man begann, Juden in Anlehnung an
Koranverse als »Affen« verdchtlich zu machen und
bot als wissenschaftliche Erkenntnis die Behaup-
tung feil, dass das Verzehren von nicht-jiidischem
Blut ein religioser Ritus der Juden sei.” Die ersten
Opfer dieser islamistischen Wendung waren die
Muslime selbst. Mit dem »Kampf gegen Verderber«
ist die Unterdriickung eigener sinnlicher Bediirfnis-
se gemeint und mit der Riickkehr zu den »heiligen
gesellschaftlichen Beziehungen« die Unterjochung
der Frau.

Eine weitere Steigerung wurde 1982 erreicht, als
die Hizbollah damit begann, Menschen systema-
tisch als Bomben einzusetzen. Der Hass auf Ju-
den war nun grofier als die Furcht vor dem Tod;
die Ideologie der Vernichtung schlug in die Praxis
der Zerfetzung beliebiger Juden um. Wann immer
die Moglichkeit einer friedlichen Losung am Hori-
zont erschien, wurde sie im Blut suizidaler Mas-
senmorde ertrdnkt. Die erste grofie Selbstmord-
bomber-Serie begann in Paldstina 1993/94, als
der Osloer Friedensprozess gerade in Gang ge-
kommen war. Sie wurde im Oktober 2000 wieder
aufgenommen, nachdem sich Israel aus dem Li-
banon zuriickgezogen und der paldstinensischen
Seite in Camp David die bis dahin weitrei-
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chendsten Zugestdndnisse gemacht hatte.” Es
liegt auf eben dieser Linie, dass der Riickzug Isra-
els aus dem Gaza-Streifen mit einer Welle von
Raketenangriffen beantwort worden ist.

Wie sieht nun das Gesamtresiimee unserer histo-
rischen Riickblicks aus? Zundchst zur islamischen
Welt: Hier zeigt die Geschichte, dass es eine je-
weils personliche Entscheidung ist, wie ein Mos-
lem sein Verhaltnis gegeniiber Israel und den
Juden definiert. Es war eine absichtliche Wahl
des Mufti, jede Dialoglosung zu torpedieren. Und
es ist eine absichtliche Wahl der Hamas, Israel
beseitigen zu wollen. Es gibt keine Zwangsldufig-
keiten, die solche Einstellungen determinieren.

’ Unser Riickblick widerlegt die

Behauptung, dass der islamischer
Antisemitismus im Zionismus oder der Poli-
tik Israels seine Ursache hat. Es haben
nicht die Zuspitzungen des Nahostkonflikts
den Antisemitismus verursacht, sondern
der Antisemitismus jene Zuspitzungen.

Diese Selbstverstandlichkeit versteht sich leider
nicht von selbst. So zeichnet Tom Segev in seinem
Weltbestseller »Es war einmal ein Paldstina« zwei
Kollektive - die Araber und die Juden - die sich
ebenso geschlossen wie unversohnlich gegeniiber-
stehen. Jede Gruppe will das Land fiir sich allein.
Deshalb ermorden Juden die Araber und Araber
ermorden die Juden - eine »Spirale der Gewaltx, fiir
die beide Seiten gleichermafien verantwortlich zu
machen sei. Mit Analyse hat dies nichts zu tun.
Gewiss hat es fundamentalistische Positionen auch
im zionistischen Lager immer gegeben. Hier blie-
ben sie jedoch gesellschaftlich marginalisiert, wah-
rend der Geist des Mufti im Lager der Paldstinenser
bis heute dominant ist und jede Abweichung zum
Schweigen zu bringen sucht.

Dann zu Europa: Hier zeigt sich, was fiir verhee-
rende Konsequenzen die europdische Anbiede-
rung an den Islamismus hatte und hat. Amin el-
Husseini war eine von den europdischen Machten
eingesetzte und geforderte Instanz: Es waren die
Briten, die ihn 1921 in sein Mufti-Amt brachten.
Es waren die Deutschen, die ihn zwischen 1937
und 1945 bezahlten. Und es waren die Franzosen,
die ihn 1946 laufen liefRen und seine zweite Kar-
riere ermoglichten. Trotz dieser Mitverantwor-
tung fiir die Situation weigern sich die europdi-
schen Politiker und Medien, die Existenz des
islamischen Antisemitismus bei Hisbollah und
Hamas auch nur zur Kenntnis zu nehmen.

Solange dieses Faktum aber verleugnet wird, wird
der Terror der Islamisten zum neuen Mafistab fiir
die Schuld der Israelis gemacht. Dann lautet die
Devise: »Je barbarischer der antijiidische Terror,
desto ungeheuerlicher die israelische Schuld.«
Wer aber Israel zum Stindenbock fiir die isla-
mistische Gewalt machen will, lenkt nicht nur
von der eigentlichen Agenda des Islamismus ab,
sondern kniipft mit dieser neusten »Der-Jud-ist-
schuld«-Variante an uralte Muster des europai-
schen Antisemitismus an. So wird der Verzicht
auf Klarheit zum Beginn der Komplizenschaft.

*

Und schlieRlich zum Antisemitismus selbst: Unser
Riickblick widerlegt die Behauptung, dass der
islamischer Antisemitismus im Zionismus oder
der Politik Israels seine Ursache hat. Es haben
nicht die Zuspitzungen des Nahostkonflikts den
Antisemitismus verursacht, sondern der Antise-
mitismus jene Zuspitzungen. Es gibt eine sichere
Methode, die wirklichen Wurzeln dieses Antise-
mitismus zu erkennen: Man braucht sich nur die
massenhafte Haltung der arabischen Welt gegen-
iiber Hitler und den Nazis anzuschauen. Wenn
Deutsche in Beirut, Damaskus oder Amman mit
Komplimenten fiir Hitler {iberschiittet werden,
liegt dies schwerlich an Israel. Wenn iranische
Cartoons Anne Frank mit Adolf Hitler im Bett
zeigen, hat dies mit Zionismus wenig zu tun.

Heute wird dieser Antisemitismus durch die ira-
nische Kampagne der Holocaust-Leugnung

noch verstarkt. Wer Auschwitz zum »Mythos«
erkldrt, zeichnet die Juden als einen universellen
Feind, der die Menschheit um des schnoden
Mammons willen seit 60 Jahren fortlaufend be-
triigt. Wer vom »sogenannten« Holocaust spricht,
unterstellt, dass iiber 90 Prozent der Lehrstiihle
und Medien der Welt von Juden kontrolliert und
hermetisch gegen die »eigentliche« Wahrheit ab-
geschottet werden. Wer Juden aber derartiger
Untaten bezichtigt, kann Hitlers Endlosung
schlecht kritisieren. Der Holocaust wird der Au-
flenwelt gegeniiber verleugnet und im Geheimen
als Quelle der Inspiration genutzt: als eine Art
Prazedenzfall, der beweist, dass es geht, dass
man Juden millionenfach ermorden kann. Impli-
zit ist in jeder Leugnung des Holocaust die Auf-
forderung, ihn zu wiederholen, enthalten.«

Dieser Judenhass ldsst sich durch keine Variante

judischen Entgegenkommens abmildern: Wer der
ddmonisierenden Wahnvorstellung anheim gefal-
len ist, wird sein antijiidisches Feindbild bestatigt
finden - egal was eine israelische Regierung tut
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oder ldsst. Dieser islamische Antisemitismus hat
mit ethnischen Besonderheiten oder kulturellen
Marotten nichts zu tun. Wir haben es mit der
Ideologie der Nazis in neuer Verkleidung zu tun.

Lassen Sie mich mit dem Appell eines Moslems,
des Politikwissenschaftlers Bassam Tibi schliefien:
»Erst wenn die deutsche Offentlichkeit der antise-
mitischen Dimension des Islamismus in angemes-
sener Weise entgegentritt, wird man davon spre-
chen konnen, dass sie die Lehren der deutschen
Vergangenheit wirklich verstanden hat.«”
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Islamistischer Antisemitismus

als ein Merkmal des neuen Totalitarismus

Von Dr. Wahied Wahdat-Hagh

»Antisemitismus und Rechtsextremismus in
Deutschland und Polen«, Tagung der Gesell-
schaft fiir Christlich-Jiidische Zusammenarbeit
Gorlitz und der Friedrich-Ebert-Stiftung

(Biiro Dresden), Gorlitz, 2. — 4.11.2007

Der Vortrag bewegt sich auf verschiedene Ebe-
nen. Das Problem des heutigen Antisemitismus
kann man nur verstehen, wenn wir einen histori-
schen Bezug zu den Anfangen der islamischen
Herrschaft herstellen. Der Wille heute kraft isla-
misch revolutiondrer Bewegungen eine islamische
Herrschaft nach dem Modell der Herrschaft in
Medina, wird im Folgenden als ein Problem be-
schrieben. Einerseits drangt sich die Frage, ob
fundamentalistische Bewegungen und Machtap-
parate, die wie im Falle des iranischen Regimes
als fundamentalistische Systeme bekannt sind
nicht rein origindr islamische Bewegungen sind,
andererseits sollen zukiinftige islamische Gesell-
schaften nicht daran gehindert werden sich zu
dndern. Fakt ist, dass der fundamentalistische
Versuch einen islamischen Staat heute mit den
alten religiosen Gesetzen des Islam zu realisieren
in die Katastrophe einer Diktatur enden muss.

Ich werde das Problem des islamistischen Anti-
semitismus khomeinistischer Provenienz behan-
deln und werde auf endogene Ursachen des
islamistischen Antisemitismus, des Terrorismus
und der Diktatur eingehen. Daher werde ich in
einem grofden Teil des Vortrages damit beschaftigt
sein zu begriinden, warum der neue Antisemitis-
mus etwas mit dem Willen islamische Gottesstaa-
ten zu griinden und in Folge davon islamistische,
militante und nicht-militante islamistische Bewe-
gungen zu unterstiitzen verbunden ist, d.h. es
geht um den totalitdren Herrschaftswillen, der das
islamische Gesetz als Staatsgesetz durchsetzen
will. In der iranischen Gesellschaft, in der die
Moderne seit iiber 100 Jahren eingezogen ist,
gerdt die Legitimitat der traditionalen Gesellschaft
in eine Legitimationskrise, der theokratische
Herrschaftswille wird totalitar.

Der islamistische Antisemitismus in Iran ist nicht
zu trennen vom Anti-Bahaismus, von gesch-
lechtsspezifischen Diskriminierung und von der
Forderung des islamischen Terrorismus, um eini-
ge Beispiele zu nennen.

Die These ist, dass die totalitdre Ideologie des
Islamismus das politische Konzept der technolo-
gisch modernen Gegenmoderne darstellt.

Es sei erwdhnt, dass im Iran bis spatestens 1983
alle systemfremden Intellektuellen und politi-
schen Organisationen und Parteien verboten oder
ins Exil gejagt wurden. Alle nicht-islamistischen
Initiativen werden geldhmt, soziale Gruppen sol-
len indoktriniert oder zerschlagen werden. Es
wird der Versuch unternommen die Offentlichkeit
staatlich zu beschlagnahmen, und auf das selbst
definierte Ummat, die islamische Gemeinschaft,
zu reduzieren. Jeder Funke der Freiheit jenseits
der »roten Linien« der Diktatur wird systematisch
erloscht.'

Vorweg, es geht um die Behandlung eines politi-
schen Systems der technologisch entwickelten
Gegenmoderne, das sich als eine paradigmatische
Alternative zu westlichen Demokratie und Moder-
nitat versteht, aber neue alte Vorurteile, Unterdri-
ckung und Terror hervorbringt und die zukiinftige
Kriegsgefahr steigern ldsst.

Das Konzept der technologisch modernen
Gegenmoderne und der eliminatorische
Antizionismus

Der islamistische Antisemitismus ist eine Folge der
Feindseligkeit und Feindschaft gegen die Moderne.
Der Jude, der Israeli erscheint in der arabischen
Welt und bei den iranischen Khomeinisten als der
Hauptreprdsentant der Moderne. Es ist quasi der
israelische Jude, der Westler, der als Feind wahr-
genommen wird, weil er zum Subjekt des sozial-
kulturellen Wandels wird. Das Judentum besitzt
im Islam einen eigenen Stellenwert, aber der irani-
sche Jude beispielsweise wird geradezu gezwun-
gen sich von Israel zu entsolidarisieren, nicht weil
Israel irgendwelche Interessen im Iran hatte, son-
dern weil das politische Konzept eines demokrati-
schen Staates dem Konzept der Islamisierung der
islamischen Welt und der Schaffung von neuen
Gottesstaaten widerspricht. Denn der Zionismus
als der politische Wille einen modernen demokra-
tischen Staat zu griinden, gilt in der islamistischen
Perspektive genauso als teuflisch, wie die USA als
imperialistisch und Europa nicht minder bose, als
eine verkommene Welt wahrgenommen wird, die
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in Jahalat, Unwissenheit, Unwissenheit vom kora-
nischen Gesetz, verweilt.

Vorweg: Meine Hauptthese ist hier, dass der An-
tizionismus und die antijiidische Haltung gerade-
zu die logische Konsequenz des islamischen Fun-
damentalismus und eine Konsequenz der funda-
mentalistischen Gegenmoderne ist. Der elimina-
torische Antizionismus’ ist nichts mehr als die
Kriegserklarung gegen die Demokratie und gegen
die Moderne.

’ Der Terror gegen Israel, aber auch

die Anschlidge in London und
Madrid, werden in der islamistischen Per-
spektive mit den Kampfen Mohammads
verglichen. Dabei geht es um die Ideologie
der islamischen Weltherrschaft. Eine Tatsa-
che, die weit iiber das Palastina-Israel-
Problem hinausgeht.

Die islamische Herrschaft gilt in der staatlichen

Doktrin der Islamischen Republik Iran als etwas
absolutes. Daher forderte auch Ahmdinejad auf
der Generalversammlung der UNO' eine Islami-
sierung der Welt, damit Frieden, Liebe und Ge-

rechtigkeit eines Tages herrschen werde, natiir-
lich nur in seiner zynischen ideologischen Vor-

stellungswelt.

Anachronistische Projektionen

Die regressive Idee das anachronistische islami-
sche Gesetz als Staatsgesetz einfiihren zu wollen,
ist die endogene Ursache fiir terroristische Gewalt
und fiir die neue Form der totalitaren Herrschaft
des Islamismus und damit auch fiir den neuen
Antisemitismus, der sekunddr ist, da er sich ge-
gen die israelischen Juden wendet. Die politische
Regression entsteht aus der voluntaristischen
Projektion eines vergangenen Ideals in die Zu-
kunft, als ob das Modell der Medina von vor 1300
Jahren tatsdchlich eine Losung fiir die Zukunft
der islamischen Welt ware.

Der Terror gegen Israel, aber auch die Anschldge
in London und Madrid, werden in der islamisti-
schen Perspektive mit den Kimpfen Mohammads
verglichen. Dabei geht es um die Ideologie der
islamischen Weltherrschaft. Eine Tatsache, die
weit iiber das Paldstina-Israel-Problem hinausgeht.

Daher geht es mir auch um die Geschichte mili-
tanter islamistischer Bewegungen, die als revolu-
tiondre islamistische Bewegung an die Macht
gelangen. Sie unterstiitzen revolutiondre Bewe-

gungen, im Namen des »Widerstandes« und der
»Verteidigung des Islam«.

Um das Problem transparent zu machen, wird
daher die Rolle der Gewalt in der Friihgeschichte
des Islam kurz skizziert. Eine fragmentarische
Militargeschichte des traditionellen Islam soll
zudem veranschaulichen, wie sich der Islam kraft
Eroberungskriegen tiber Jahrhunderte verbreiten
konnte. Welche historisch-zivilisatorische Rolle
hat der Islam fiir die soziokulturelle Entwicklung
der arabischen Welt gespielt?

Prinzipiell ist meine These, dass die Probleme des
neuen Totalitarismus und damit auch des neuen
Antisemitismus daraus entstehen, dass die funda-
mentalistischen Machthaber und Revolutions- und
Terroristenfiihrer den Zeitgeist und den Wandel
der Zeiten nicht begreifen und daher auch die
Bediirfnisse der eigenen Gesellschaften nach mo-
dernen Werten der Menschenrechte, Emanzipati-
on, Antirassismus, Antidiskriminierung, Demokra-
tie und Freiheit nicht nachvollziehen konnen. Bes-
tenfalls versuchen manche Reformer diese ideolo-
gisch zu besetzen und auszuhohlen.

Daher muss man davon ausgehen, dass heute
revolutiondre und jihadistisch-terroristische Be-
wegungen den Anspruch des Islam auf Weltherr-
schaft tatsdchlich auf die Urspriinge der islami-
schen Geschichte projizieren. Zugespitzt heifit
dies, dass in der Tat die revolutiondren oder die
sich an der diktatorischen Macht befindenden
Islamisten die Kimpfe der frithen Muslime kamp-
fen. In einem bestimmten Sinne konnte man da-
her auf den Begriff des Islamismus verzichten,
andererseits sollen auch islamische Gesellschaften
das Recht besitzen sich vom islamischen Gesetz
zu verabschieden, was das Ticket fiir den Eintritt
in die moderne Zivilisation ware.

Der islamische Staat

Islam bedeutet »Hingabe” des Muslim an Gott.
Ein Muslim ist ein Monotheist, der - anders als
die Polytheisten im Zeitalter Mohammads, des
Stifters des Islam -, nur an einen Gott glaubte.

Der Islam war jedoch von Anbeginn nicht nur
eine individuelle Glaubensvorstellung. Im Islam
gibt es keine Zweiteilung der Gemeinde der Glau-
bigen und der staatlichen Herrschaft. Wahrend
Jesus die Christen gelehrt hatte, dem Kaiser zu
geben, was des Kaisers ist, und Gott, was Gottes
ist, kdmpfte schon der Prophet Mohammad fiir
die Errichtung einer islamischen Herrschaft. Nicht
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von ungefahr beginnt die islamische Zeitrechnung
im Jahre 622, als die erste islamische Herrschafts-
form entstand, die bis heute als Modell fiir die
islamistische Zivilgesellschaft in der »Islamischen
Republik Iran«’ gilt.

Kurzer Riickblick: Im Jahre 610 traumte Moham-
mad zum ersten Mal davon, das Siegel der Pro-
pheten zu werden. Zwei Jahre spater forderte er
die Mekkaner auf sich Allah® zuzuwenden. Aus
Mekka, das damals eine Handelsmetropole war,
werden Mohammad und seine Anhdnger vertrie-
ben. Die reichen Mekkaner wollten nichts von
seinem religiosen Anspruch wissen und verjagten
ihn aus der Stadt. Er ging nach Jathrib, das spater
Medina genannt wird. Die Gewalt ist von Anbe-
ginn ein Motor der Entwicklung des Islam gewe-
sen. Die Gewaltanwendung wurde historisch
jedoch aus der Perspektive der Legitimitdt des
Offenbarungsanspruchs, stets als »Verteidigungs-
krieg« definiert.

Von Medina aus fiihrte Mohammad schon ab 623
die ersten Razzien durch und iiberfiel Handelska-
rawanen. Vier Jahre spater fiihrte er den ersten
Eroberungskrieg gegen Mekka. Seine Soldaten
sollten mindestens 6000 seiner Feinde getotet
haben, nahmen Frauen und Kinder als Sklaven
und verkauften sie. Als im Jahre 628 ein weiterer
direkter Angriff auf Mekka nicht gelang, wurde
kurzerhand eine friedliche Pilgerfahrt organisiert.
Mohammad fiihrte mit seinen mekkanischen
Feinden Verhandlungen und traf Ubereinkom-
men, die als Gesetze in die islamische Gesetzge-
bung einflossen. Der prophetische Prazendenzfall
hief} »Hudaibijja«. Demnach darf der Jihad aus
taktischen Griinden zwecks Verhandlungen und
Abschluss eines vorldaufigen Waffenstillstandes
unterbrochen werden. Die Ermordung eines Mus-
lim durch einen Mekkaner, — wahrscheinlich ein
privater Streit -, wurde von Mohammad als casus
belli fiir die entscheidende Schlacht zur Erobe-
rung Mekkas. Mohammad brach im Jahre 630
den vereinbarten Waffenstillstand und iiberfiel
mit seinen Kriegern Mekka. Toynbee schrieb,
dass Mohammad seine materielle Macht »erzwin-
gen«’ wollte, um islamische Konformitit in der
Gesellschaft zu schaffen.

Der Islam entstand in einer Zeit, als die arabi-
schen Stamme auf der tiefsten Stufe der Barbarei
standen. Beispielsweise begruben sie damals ihre
Maddchen lebendig. Manchmal wurden sogar Miit-
ter mit dem Tode bedroht, wenn sie Maddchen zur
Welt brachten. Im Mittelalter waren die arabi-
schen Volker noch in den Geisteswissenschaften,

in Mathematik, Kultur, etc. den europdischen
Volkern iiberlegen gewesen.’

Mohammad hatte bis zu seinem Tod schon viel
erreicht. Bernard Lewis schreibt:

»Er [Mohammad] hatte den heidnischen Staimmen
Westarabiens eine neue Religion gebracht, deren
Monotheismus und ethische Grundsdtze auf einer
ungleich hoheren Entwicklungsstufe standen als
das Heidentum, dem sie zuvor angehangen wa-
ren. Er hatte diese Religion auf eine Offenbarung
gegriindet, die in den darauffolgenden Jahrhun-
derten zum Leitbild des Denkens und Handelns
unzahliger Millionen von Gldubigen werden soll-
te. Es war ihm aber noch mehr als dies gelungen:
Er hatte eine Gemeinschaft und einen gut organi-
sierten und wohlbewaffneten Staat gegriindet, der
dank seiner Macht und seines hohen Ansehens
zu einem dominierenden Faktor in Arabien wer-
den sollte.«" Die Kriege gingen jedoch weiter und
dienten der Islamisierung der Gesellschaften.
Unbestreitbar ist der militarische Einsatz als Mit-
tel und Motor der Entwicklung der islamischen
Geschichte.’

Um die Frage zu beantworten, warum die politi-
sche Gewalt von islamistisch- revolutiondren
Bewegungen heute auf Grenzen stofien muss,
und infolge dessen der neue Antisemitismus als
ein Merkmal des neuen Totalitarismus ein Prob-
lem ist, wird kurz auf die militarische Friihge-
schichte des Islam skizziert.

’ Die Gewalt ist von Anbeginn ein
Motor der Entwicklung des Islam
gewesen. Die Gewaltanwendung wurde his-
torisch jedoch aus der Perspektive der Legi-
timitat des Offenbarungsanspruchs, stets als
»Verteidigungskrieg« definiert.

Die Razzia, arabisch Ghazw, war schon den ara-
bischen Stammen, die Rachefeldziige durchfiihr-
ten, bekannt. Die Krieger des feindlichen Stam-
mes wurden getotet, Hab und Gut angeeignet,
Uberlebende versklavt. Unter Fiihrung des Pro-
pheten Mohammad gab es im 7. Jahrhundert
einen Massenaufbruch von mit Lanzen, Pfeilen
und Bogen bewaffneter Mdnner, die von der rei-
chen Beute in Syrien, im Irak und Persien wuss-
ten. Die islamischen Quellen heben die religiose
Motivation hervor, wie es im Koran heifst:

»Kampft gegen diejenigen, die nicht an Gott und
das Jiingste Gericht glauben und nicht verbieten,
was Gott und Sein Prophet verbieten; die nicht
der wahren Religion folgen, obschon sie zu den
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Leuten gehoren, die eine offenbarte Schrift erhal-
ten haben - kampft, bis sie in Erniedrigung Tribut
entrichten.«"

Als die Armee des Propheten im Jahre 627 in
Medina belagert wurde, wurde die offene Nord-
flanke der Stadt durch einen Graben abgesichert,
der auf Anraten des persischen Moslems Salman
ausgehoben worden war. Spater ging der Prophet
Mohammad mit schweren Verlusten in die Offen-
sive. Das Argument der »Verteidigungskampfe«
wurde in der historischen Dimension beschrie-
ben, im Folgenden wird herausgearbeitet, warum
heute die Gewaltanwendung im Namen des Islam
nur zerstorerische Folgen zeitigen kann und mit-
nichten eine hohere Zivilisation hervorbringt,
sondern eher regressiv und riickschrittlich ist.

Der historisch-soziokulturelle Stellenwert
des Islam

In traditionalen islamischen Gesellschaften gehor-
te Gewaltauslibung im Namen der Verteidigung
zum Selbstverstdndnis der Legitimitat der islami-
schen Herrschaft," so wie dies auch von Max
Weber betont wurde.

Mit dem Einzug der Moderne in die traditionalen
Gesellschaften gerat die gesellschaftliche Entwick-
lung in einen Zwiespalt zwischen Tradition und
Moderne. Die zerrissene iranische Gesellschaft ist
ein Paradebeispiel einer Ubergangsphase der so-
zialkulturellen Entwicklung. Wertewandel setzt
auch in der iranischen Gesellschaft ein. Die Legi-
timitat traditionaler Herrschaft wird aufgehoben.

’ Auch heute wollen

fundamentalistisch islamische
Bewegungen, die auch als islamistisch be-
zeichnet werden die islamische Welt reis-
lamisieren, islamische Gottesstaaten errich-
ten. Die grofite Barriere erscheint zunichst
der neue Staat Israel.

Die Religionen wirken tatsachlich auf die sozio-
kulturelle Entwicklung der Menschheitsgeschich-
te. Die Menschen entwickeln sich in Jahrtausen-
den immer weiter, es entstehen neue soziale Be-
diirfnisse, und die Mafsstdbe des sozialen Han-
delns dndern sich.

Die Religionsgeschichte ist gekennzeichnet durch
Aufbauphasen und Bliitezeiten. Wenn Machtpoli-
tik die soziokulturelle Rolle der Religion in der
Evolutionsgeschichte der Menschheit ersetzt,
werden wir Zeugen von Verfallserscheinungen.

Fundamentale Veranderungen in den Gesell-
schaftsstrukturen erschiittern stets die Weltsicht
des einzelnen. Weltanschauungen, Vorstellungen
verlieren mit einem Male ihre Geltung. Ervin
Lazlo konstatiert:

»Neue Werte, neue Vorstellungen, neue Einstel-
lungs- und Verhaltensmuster miissen sich entwi-
ckeln, um Gesellschaftsstrukturen zu tragen, die
die dynamische Stabilitat der Gesellschaft als
Ganzes sowie ein akzeptables Maf an Freiheit,
Gleichheit und Mitbestimmung sicherstellen.«"

Gesellschaftliche Transformationen gehen mit der
Entwicklung neuer Wertesysteme einher. Neue
ethisch reife Priorititen werden gesetzt, wenn
Machtorientierung von den alten Religionen nur
noch Worthiilsen, Rituale und Zeremonien iibrig
lasst und wenn es lediglich um die Staatsfiihrung
mit allen denkbaren Mitteln geht. Das soziokultu-
relle System des Islam erweist sich heute als be-
sonders resistent, wie das Rechtssystem, insbe-
sondere als Staatsgesetz.

Frappierend ist heute die Opferhaltung der Gewalt-
tdter, die auf die Identifikation mit den Kriegen des
Propheten Mohammad zuriickzufiihren ist. Wah-
rend in der Friihgeschichte des Islam die neuen
Werte einer neuen religiosen Bewegung fiir den
damaligen Stand der arabischen Sumpfgesellschaf-
ten, die ihre Tochter lebendig begruben, durchaus
fortschrittlich erschien, kann heute die Durchset-
zung der religidsen Gesetze des Islam als Staatsge-
setz mitnichten als fortschrittlich gelten. Aber ge-
nau in dieser Zwickmiihle und kulturellen Blocka-
de befinden sich islamische Bewegungen. Jeder
gewalttdtige militante Mord, der der Rekonstrukti-
on der Vergangenheit, des Uberkommenen dient,
wird als »Verteidigung« betrachtet. Jeder Selbst-
mordattentater wird als Opfer und Martyrer be-
trachtet. Die Mittel, die der gewaltsamen Verbrei-
tung des Islam in seiner Friihzeit dienten, wider-
sprechen allen heutigen menschenrechtsorientier-
ten Wertmafistaben. Wieder in die Gegenwart:

Mobilisierung der Massen fiir den
antisemitischen Al-Quds-Tag

Auch heute wollen fundamentalistisch islamische
Bewegungen, die auch als islamistisch bezeichnet
werden die islamische Welt reislamisieren, isla-
mische Gottesstaaten errichten. Die grofite Barrie-
re erscheint zundchst der neue Staat Israel. Ein
Blick auf die islamische Revolution lohn sich:
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Der iranische Klerus profitierte vom revolutiona-
ren Impetus des bewaffneten kommunistischen
Kampfes und des Kampfes der Volksmojahedin
gegen die Pahlavi-Dynastie. Als die Massen auf
die Straflen gingen, gehorte der Klerus nur be-
dingt zur aktiven revolutiondren Bewegung. Den-
noch waren die Khomeinisten nicht passiv. Kho-
meinis Reden auf Kassetten, Tonbdndern und
Videos dienten der Mobilisierung der Massen in
den Moscheen. Im September 1977 hielt Khomei-
ni eine Rede im irakischen Exil und sprach von
»Moglichkeiten eines Protestes«, die sich neu
eroffnet hitten."” In einigen Moscheen wurde
Khomeini wie ein Messias erwartet. Die religiosen
Rituale wandelten sich im Dezember 1977 zum
politischen Protest. Dazu wurden schon im Janu-
ar 1978 gewalttdtige Demonstrationen durchge-
fiihrt. Ab 1978 gewann die Massenbewegung der
Moscheenetzwerke eine organisierte Gestalt.""
Diese Netzwerke sollten die Infrastruktur fiir die
Proteste der Jahre 1978 bilden. Die Moscheen und
die religiosen Zentren wurden taglich aktiver und
mobilisierten die Massen.

Nach der Machtergreifung begann eine Geschich-
te der staatlich organisierten Mobilisierung der
Massen, die bis heute die Bevolkerung zur Parti-
zipation am Herrschaftssystem bewegen soll.
Heute konnen nicht nur die Pseudo-Wahlen als
Beispiel fiir die staatliche Mobilisierungsstrategie
angefiihrt werden, sondern auch die Mobilisie-
rung zur »Bassiji-Wocheg, in der den minderjah-
rigen Kampfern, die gegen den Irak in den Krieg
zogen, gedacht wird, und insbesondere die Mobi-
lisierung fiir den Al-Quds-Tag (Jerusalem-Tag).

Im Jahr 1979 rief Khomeini zusammen mit ande-
ren iranischen Klerikern erstmals zum Al-Quds-
Tag auf. An diesem Tag sollte nicht nur weltweit
fiir die Zerstorung Israels demonstriert werden.
Die Revolution sollte als Modell fiir die Islamisie-
rung der gesamten islamischen Welt exportiert
werden. Khomeini forderte dazu die Griindung
einer Partei, der Hesbollah, welche die Einheit
aller Muslime in der Welt realisieren sollte.

Khomeini sagte im August 1979: »Jahrelang habe
ich die Muslime der Welt vor der Gefahr gewarnt,
die vom rduberischen Israel ausgeht. Israel hat in
diesen Tagen seine Repressionen gegen unsere
paldstinensischen Briider und Schwestern ver-
starkt. Insbesondere in Siidlibanon wollen die
Israelis die paldstinensischen Kampfer vernichten.
Ununterbrochen bombardieren sie deren Hauser.
Ich fordere alle Muslime der Welt und alle mus-
limischen Regierungen auf, den Usurpatoren und
ihren Unterstiitzern die Hinde abzuhacken. Und

ich lade alle Muslime der Welt dazu ein, gemein-
sam den letzten Freitag im heiligen Monat Rama-
dan zum Al-Quds-Tag zu machen und ihre inter-
nationale muslimische Solidaritdt zur Unterstiit-
zung der legitimen Rechte des muslimischen pa-
lastinensischen Volkes zu erkldren. Ich bitte den
allmdchtigen Gott um den Sieg der Muslime {iber
die Gottlosen.«"

Mit dieser am 8. August 1979 in der iranischen
Tageszeitung Etelaat veroffentlichten Botschaft des
»Fiihrers der islamischen Revolution« begann die
Geschichte des Al-Quds-Tages. Eine Woche spater,
am 14. 8. 1979, druckte Ettelaat auf der ersten
Seite der Zeitung Photos von fiihrenden Politikern
der Islamischen Republik ab, die alle zur Unter-
stiitzung des Al-Quds-Tages aufgerufen hatten:
Ayatollah Taleqani (linksislamistischer Kleriker),
Basargan (damaliger Ministerprdsident und Mit-
glied der bis heute reformislamistischen »Nehsate
Asadi«, der »Freiheitsbewegung«), Sahabi (Mitglied
der »Nehsate Asadi«), Tabatabai (wurde wegen
Opiumschmuggel hingerichtet) Haj Seyyed Javadi
(bekannter Journalist, der ins Exil ging.)

Die Redaktion der Zeitung schrieb dazu: »Die
Botschaft des Revolutionsfiihrers zur Durchfiih-
rung des Al-Quds-Tages beruht nicht nur auf
Mitleid. Sie postuliert vielmehr die Einheit zweier
Revolutionen, die Harmonie zwischen zwei Vol-
kern und die Briiderlichkeit innerhalb einer ge-
meinsamen Umma, die mit den ihr gemeinsamen
humanitdren Zielen gegen den internationalen
Imperialismus kampft. Unser Volk ist gegeniiber
dem paldstinensischen Volk moralisch verpflich-
tet. Viele unserer Kampfer und Mujahiddin der
Revolution haben in den militarischen paldstinen-
sischen Camps die Tradition des Kampfes gegen
den Imperialismus gelernt. Sowohl die palasti-
nensischen als auch die kubanischen Lager waren
revolutiondre Schulen fiir die mutigen iranischen
Kampfer. Unsere paldstinensischen Briider waren
in den ersten Tagen der Revolution ein Botschaf-
ter der Revolution im In- und im Ausland und
haben immer die wahren Ziele unserer Revoluti-
on in der westlichen Welt verteidigt. [...] Von
Beginn an hat der Iran in seinem unversohnlichen
Kampf gegen den Weltimperialismus des Westens
und des Ostens auch Israel entschieden und wii-
tend bekampft. Denn der Kampf unseres Volkes
gegen den US-Imperialismus schlief3t auch den
Kampf gegen Israel ein, den aggressiven Polizis-
ten Amerikas in der Region. In diesem Kampf
steht das paldstinensische Volk gemeinsam mit
uns in einer Front. Der Iran hat seine Verspre-
chen gehalten. Paldstina hat inzwischen eine
Botschaft in Teheran. Genau dort, wo zuvor die
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israelische Botschaft war. Israel wird politisch
boykottiert und jede Beziehung, die der Schah zu
Israel unterhalten hat, wurde abgebrochen. [...]
Die klare Niederlage Israels hangt ab von der
materiellen und moralischen Unterstiitzung fiir
den Kampf des paldstinensischen Volkes. Der Al-
Quds-Tag symbolisiert die Verbundenheit der
revolutiondren Muslime des Iran mit den arabi-
schen Landern und den Kampfern Paldstinas. Er
ist ein weiterer Schritt zur muslimischen Einheit
gegen die zionistische und imperialistische Front
[...], in der Hoffnung, dass wir im nadchsten Jahr
die Friichte der revolutiondren Solidaritdt der
muslimischen Volker in der Region ernten kon-
nen und Zeugen des Sieges des mutigen palasti-
nensischen Volkes werden. Auf dass wir bald
zusammen mit den Paladstinensern in der Heimat
ihrer Ahnen feiern werden.«"

’ Als Khomeini an die Macht kam,
wurde die Forderung der Zerstorung
Israel zum Staatsprogramm.

Am 16. August 1979 berichtete Ettelaat, dass
auch Mitglieder der Armee in Uniform an den Al-
Quds-Demonstrationen teilnehmen konnen. Das
Militdrpersonal sollte organisiert und zu Fuf} von
den Kasernen bis zum Ort der Demonstration
marschieren. In derselben Ausgabe heifit es, dass
»Millionen Muslime weltweit den Aufruf des ira-
nischen Revolutionsfiihrers gegen den Zionismus
begriifit haben.« Das iranische Aufienministerium
habe alle Botschafter der islamischen Staaten
eingeladen, in Teheran am letzten Freitagsgebet
im Fastenmonat Ramadan teilzunehmen. Folgen-
de Staaten haben Ettelaat zufolge ihrer offiziellen
Teilnahme zugestimmt: »Pakistan, Syrien, Bah-
rein, Libanon, Jordanien, Paldstina und Kuwait.«

Khomeinistischer Antijudaismus und
eliminatorischer Antizionismus

Das iranische Regime erkennt das Existenzrecht
Israels nicht an. In Schulbiichern und in Medien
wird behauptet, dass Zionisten mit Nazis zusam-
mengearbeitet haben."” Gefolgt wird den Ideen
des Revolutionsfiihrers Ayatollah Khomeini: Jen-
seits des eliminatorischen Antizionismus gibt es
bei Khomeini antijiidische Ressentiments. Kho-
meini schrieb in seinem Hauptwerk Welayate
Faqih, das 1970 in Beirut zum ersten Mal verof-
fentlicht wurde und das Ergebnis einer Vorle-
sungsreihe ist, die Khomeini 1969 in Najaf im
irakischen Exil hielt: »Von Anfang an war die
islamische Bewegung mit dem Judentum in
Schwierigkeiten geraten. Sie haben mit der antiis-

lamischen Propaganda begonnen. Und wie Sie
sehen, dauert es bis heute an.«”

An anderer Stelle schrieb Khomeini: »Israel fiihrt
gegenwadrtig einen Krieg gegen die Moslems. Und
diejenigen, die Israel beflirworten, fiihren auch
einen Krieg gegen die Moslems.«® Khomeini meint
»die kolonialistische, unterdriickerische, verrateri-
sche, jiidische, christliche und materialistische
Politik ist dabei, die Wahrheiten des Islam zu ver-
drehen. Sie versuchen die Muslime zu verfiihren.
[...] Wir sehen heute, wie die Juden Anderungen
im Koran vorgenommen haben. In den Koranaus-
gaben, die in den besetzten Gebieten erschienen
sind, haben sie Anderungen vorgenommen. Wir
sind verpflichtet, diesen Verrat zu verhindern. Man
muss schreien und die Bevolkerung darauf auf-
merksam machen, damit deutlich wird, dass die
Juden und ihre ausldandischen Unterstiitzer mit den
Grundsdtzen des Islam nicht einverstanden sind.
Sie wollen die jiidische Weltherrschaft errichten.
Da sie eine listige und aktive Gemeinschaft sind,
fiirchte ich, dass sie ihr Ziel erreichen. Unsere
Schwadche konnte dazu fiihren, dass eines Tages
ein jiidischer Herrscher uns regiert. Gott bewahre
uns vor einem solchen Tag. [...] Auch in Teheran
gibt es kirchliche, zionistische und Baha'i-
Propaganda, die die iranische Bevolkerung verfiih-
ren will und vom Islam fern halten will. [...] Sie
sind dabei, den Islam zu zerstoren.«"”

Als Khomeini an die Macht kam, wurde die For-
derung der Zerstorung Israel zum Staatspro-
gramm. Er forderte im Namen der »Herrschaft des
Gesetzes« das Ende Israels, so dass der Ruf »Tod
Israel« zur Standardparole des islamischen Staates
geworden ist. Khomeini fragte: »Bis wann soll
euer Jerusalem unter den Stiefeln des Abschaums
der Amerikaner und der Israelis unterdriickt wer-
den? [....] Bis wann wollt ihr statt die Feinde des
Islam zu bekampfen und Jerusalem zu retten, auf
die warme Waffe und militarische und gottliche
Macht verzichten und mit versghnlichen politi-
schen Aktivitdten eure Zeit mit den Supermach-
ten vergeuden?« Es sei klar, dass »Israel und der
Irak von der Geschichte des Islam entfernt wer-
den miissen.«”'

28 Jahre spdter warnte der angeblich moderate
Politiker Rafsanjani ganz im Sinne Khomeinis vor
Friedenskonferenzen mit Israel: »Solche Friedens-
konferenzen bringen nicht mehr als Zeitver-
schwendung.«** Und kein Geringerer als Ex-
Prasident Khatami postulierte: »Lasst uns beten,
dass der Gott die Herzen der Palastinenser verei-
nigt, damit sie eine Einheit bilden und dass die
islamischen Regierungen nebeneinander stehen.
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[...] In vielen Staaten gibt es dafiir Barrieren, aber
im islamischen Iran gibt es keine Einschrankun-
gen [...].«"

Der Antizionismus und die antijiidische Haltung
des iranischen Regimes sind die logische Konse-
quenz des islamischen Fundamentalismus. Der
eliminatorische Antizionismus beinhaltet eine
Kriegserklarung gegen rechtsstaatliche Demokra-
tie und Moderne. Die Geschichte des Islamismus
im Iran, die auf die konstitutionelle Revolution
von 1905-06 zuriickgefiihrt werden kann, zeigt,
dass der Kampf fiir die Wiedereinfiihrung des
islamischen Staates als ein Moment der Gegen-
moderne kaum etwas mit der Griindung des Staa-
tes Israels zu tun hat. Es handelt sich um ein
totalitdres Projekt, das ein Projekt der modernen
Demokratie bekimpft.*™”

Khomeini propagierte von der Stunde Null der
islamischen Revolution an die Befreiung Jerusa-
lems und die Zerstorung Israels. Im iibrigen war
es der dgyptische Prasident Nasser, der schon in
den Jahren 1962-63 den islamischen Mob und
Anhanger Khomeinis auf den iranischen Strafen
mit Dollars finanzierte, damit diese gegen die
sogenannte Weifle Revolution des Schahs protes-
tieren. Nasser, der den arabischen Nationalismus
gegen Israel organisierte, war ein Erzfeind des
iranischen Schahs, der als proisraelisch galt. Ent-
sprechend importierte nicht nur die iranische
Linke, sondern auch die islamische Bewegung die
antiisraelische Propaganda von Nasser. Es wur-
den die Schriften von Sayyid Qutb iibersetzt, dem
Vordenker der dgyptischen Moslembriider und
des modernen Djihadismus. Einer der Ubersetzer
von Qutb war der gegenwartige iranische Fithrer
Ali Khamenei.

Zurlck in die Vergangenheit:

Um die heutigen Verschworungstheorien iiber die
»internationalen Zionisten«, die auch als externe
»Stindenbdcke« dienen,” nachzuvollziehen, ist es
wichtig, einige Aspekte aus der Friihgeschichte
des Islam zu betrachten. In Uberlieferungen des
Propheten Mohammad tauchen Zitate folgender
Art auf: »Ihr werdet die Juden bekdmpfen, bis
einer von ihnen Zuflucht hinter einem Stein
sucht. Und dieser Stein wird rufen: »Komm her-
bei! Dieser Jude hat sich hinter mir versteckt!
Tote ihn!.«* Mohammad vertrieb die Juden aus
Mekka. Der jiidische Stamm Bani Naseir* wurde
nach einem zwanzigtagigen Krieg gezwungen,
Medina zu verlassen, weil die Stammesangehori-
gen den Islam nicht annehmen wollten. Der
Stamm Bani Qarise war militarisch vollig unterle-
gen und zog sich zuriick. Bei einem Angriff tote-

ten die friihen Muslime mehr als 700 Mitglieder
dieses jiidischen Stammes. Frauen und Kinder
wurden gefangen genommen.”

Ayatollah Khomeini stellte direkte begriffliche
Zusammenhange zu dieser Zeit her. Beispielswei-
se wurden die Feinde des Islam von Mohammad
als »Munafeqgin« bezeichnet, die mit Juden zu-
sammenarbeiteten. Heute werden die Feinde der
Islamischen Republik als Munafeqin tituliert.”

David Menashri streicht heraus, dass Khomeinis
islamische Doktrin die »Juden als minderwertige
Wesen gegeniiber den Muslimen betrachtet.«”
Khomeini verglich auch den heutigen Kampf der
Muslime gegen die Zionisten mit dem »Kampf des
Islam gegen die Juden von Kheibar«™ aus den Zei-
ten von Mohammad. Der Kampf gegen Israel wird
als Taklife Sharii, als religiose Pflicht aufgefasst.

Um diesen Kampf zu forcieren, muss der Feind
ddmonisiert werden: Kein Geringerer als der Or-
ganisator der Holocaust-Konferenz vom Dezem-
ber 2006 in Teheran, Mohammad Ali Ramin, ging
so weit, dass er ernsthaft behauptete, die Mutter
von Hitler sei eine Jiidin gewesen und Hitler habe
Israel gegriindet. Da die Grofmutter und die Mut-
ter von Hitler jlidische Prostituierte gewesen sei-
en, habe er einen Hass gegen seine Mutter und
die Juden entwickelt. Er habe dann in einem
christlichen Kloster in Osterreich Bildmaterialien
und antijiidische Informationen erhalten. Hitler
habe Gefiihle der Solidaritdt und des Ekels fiir das
Judentum gehegt. Dieser Dualismus habe sein
Verhalten bestimmt. Einerseits seien alle seine
Verwandten, seine Freunde und Gleichgesinnten,
seine Geliebte und sein privater Arzt Juden gewe-
sen. Andererseits begriifite er laut Ramin aus
zwei Griinden die Vertreibung der Juden aus
Zentraleuropa: Die Errichtung eines jiidischen
Staates in Paldstina sei der Wunsch der reichen
und einflussreichen Juden gewesen, die ihn um-
gaben. Zudem sei die Verbannung der Juden aus
Europa und aus Deutschland ein allgemeiner und
historischer Wunsch der westlichen und christli-
chen Volker. Schlieflich konnte Hitler mit der
Unterstiitzung der Englander diese Wiinsche er-
fiillen, so dass sein Beliebtheitsgrad unter den
Europdern wuchs.”

Im selben Dokument ist die Behauptung nachzu-
lesen, Juden hatten die Verreinigten Staaten ge-
griindet, seien fiir den Ersten und Zweiten Welt-
krieg verantwortlich und hatten das Archiv der
russischen Zeitung Prawda zerstort. Die Anschla-
ge des 11. September fiihrt der Prasidentenberater
auf die Konferenz von Durban im September
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2001 zuriick. Dort seien Juden kritisiert worden
und daher habe der Mossad den Anschlag vom
11. 9. geplant, um sich zu rachen. Es handelt sich
hier um die absurdesten Verschworungstheorien,
die von Staatswegen propagiert werden.

Die Khomeinisten relativieren den Holocaust, sie
leugnen ihn nicht. Sie diskutieren Zahlen und
setzen Kriegstote mit gezielten Pogromen gleich.
Die Probleme von heute seien nicht mehr die
Probleme, die nach dem Zweiten Weltkrieg exis-
tierten, sagt der iranische Prasident Ahmadinejad.
Nicht der Nationalsozialismus sei das Problem,
sondern Irak, Libanon, Paldstina und Afghanis-
tan. Ahmadinejad zielt zudem auf die in Oster-
reich und Deutschland existierenden Instinkte der
Schuldabwehr. Er fordert die westlichen Regie-
rungen auf, sich nicht wegen der europdischen
Geschichte des Antisemitismus und des Nazismus
schuldig zu fiihlen.

’ Der Machtanspruch des Staates und

dessen Wille zur Beherrschung der
gesamten Gesellschaft ist totalitdr. Totalita-
re Herrscher versuchen eine gemeinsame
Identitdt mit den Beherrschten herzustellen.
Der islamisch verbramte Staat bleibt ent-
schlossen, alle staatlichen Organe zu in-
strumentalisieren, um seine Macht durch-
zusetzen. Auch wenn es bislang keinen
Staat gab, der auf Dauer seine Allmacht der
Gesellschaft aufzwingen konnte, reichen die
beschriebenen totalitiren Anspriiche aus,
um im Falle des Iran von einer dritten
Spielart totalitarer Herrschaftsformen zu
sprechen.

Im Iran sind sich die beiden Fliigel, Reformisla-
misten und Hardliner, in der Sache der Leugnung
des Existenzrechts Israels einig. Die islamistische
Schuldprojektion ist uniibertrefflich. Wahrend die
Erkenntnisse {iber die Verbrechen der Nazis an
den Juden als iibertrieben hingestellt und da-
durch verharmlost werden, wird den israelischen
Juden vorgeworfen, einen Volkermord an den
Paldstinenser zu begehen. Dies ist genau die is-
lamistische Form des eliminatorischen sekunda-
ren Antisemitismus: Relativierung des Holocaust
und Infragestellung des Existenzrechtes Israels.
Ahmadinejad behauptet beispielsweise, dass der
»wahre Holocaust« sich in Palistina abspiele.”
Zynischerweise schldgt er vor, dass die Israelis
von Deutschland und Osterreich aufgenommen
werden sollten.” Mal sind es auch Kanada und
Alaska, welche den Israelis eine neue Heimat
bieten sollen.™

Der khomeinistische Antisemitismus ist eine neue
Form des eliminatorischen Antisemitismus. Die-
ser ist nicht rassistisch begriindet. Der islamisti-
sche Antisemitismus betrachtet den einzigen de-
mokratischen Staat im Nahen und Mittleren Os-
ten als ein »Krebsgeschwiir«, das militarisch eli-
miniert werden muss. Durch Ahmadinejads Re-
den wird das nun in der Weltoffentlichkeit disku-
tiert. Aber auch der Revolutionsfiihrer Khomeini
und der gegenwadrtige religiose Fiihrer des Iran,
Ali Khamenei, haben Israel nicht anerkannt.
Khamenei hat schon vor Ahmadinejad die natio-
nalsozialistische Judenvernichtung geleugnet und
vom »Marchen des Holocaust« gesprochen.” Der
Zeitung Partosokhan zufolge hat der religiose
Fihrer des Iran, Khamenei, schon im Jahr 2000
den Positionen des franzdsischen Holocaustleug-
ners Roger Garaudy zugestimmt, ohne seinen
Namen zu nennen. Er hat die »Notwendigkeit der
Freiheit von westlichen Wissenschaftlern« betont,
die der zionistischen Geschichtsschreibung wi-
dersprechen wiirden.*

Man muss sich das Ausmaf} der Perfidie bewusst
machen, wenn sogar in Fernsehserien, die von
Millionen Iranern gesehen werden, die Legende
verbreitet wird, Zionisten hatten in den 30er Jah-
ren einen iranischen Rabbiner getotet, damit die
Juden ins damalige Paldstina einreisen und Israel
griinden. So wird der Hass gegen Israelis und jene
Juden geschiirt, die sich mit Israel identifizieren,
was die Vertreter der Islamische Republik aber
nicht daran hindert, stets ihre grofherzige Liebe
zur jiidischen Religion zu betonen.

Anti-Baha‘ismus

Die Verfolgung der Baha'i im Iran” geht einher
mit Verschworungstheorien. Moshe Sharon ver-
gleicht in einer Studie die Protokolle der Weisen
von Zion und die sogenannten Memoiren von
Dolgorukov.” Die Protokolle sind Filschungen
und die Memoiren sind einfache Liigen. Die Pro-
tokolle waren urspriinglich eine satirische Schrift,
ein Dialog zwischen Machiavelli und Montes-
quieu, geschrieben von dem Franzosen Maurice
Joly. Diese Schrift erschien 1864 anonym. Ur-
spriinglich spielen die Juden iiberhaupt keine
Rolle. Diese Schrift erschien spater auf russisch.
Nun wurde den Juden vorgeworfen, die Welt zu
beherrschen oder beherrschen zu wollen. Hitler
profitierte von dieser Falschung und die Isla-
misten setzen die Protokolle ein, um ihre Hass-
propaganda fortzusetzen.
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Ahnlich fungieren die sogenannte Memoiren von
Count Dolgorukow. Diese erschienen zundchst
1943 in Khurasan im Iran, ein Jahr spater in Te-
heran. In dieser Verschworungsgeschichte wird
propagiert, dass die Babi,” eine Vorlduferbewe-
gung der Baha‘i-Religion und die Baha'i den Be-
weis flir eine Konspiration der Freimaurer und
der jiidischen Zionisten liefern. Den Babi und den
Baha’i wurde vorgeworfen, dass sie alles tun
wiirden, um den Islam zu zerstoren. Zudem gel-
ten die Baha'i wie die Juden als die Subjekte der
globalen Konspiration. Die Bahai werden nicht
nur in Iran, sondern in der gesamten islamischen
Welt verfolgt, besonders in Agypten. Baha'i sa-
gen, dass Mohammad nicht der letzte Offenbarer
Gottes gewesen ist, sondern dass nach ihm der
Stifter der Baha'i-Religion erschienen sei. Thnen
wird vorgeworfen, die Welt beherrschen zu wol-
len. Da im Islam Mohammad als der »Siegel der
Prophetenc« gilt, werden die Baha'i als blasphemi-
sche Abtriinnige betrachtet. Sie glauben nicht
daran, dass die Scharia das letzte Wort Gottes ist.
In den Memoiren werden Bab,” der als Vorldufer
von Baha“u’llah gilt und Baha'u’llah, der Stifter
der Baha'i-Religion, als russische Agenten darge-
stellt, die den Kollaps der islamischen Herrschaft
herbeifiihren wollten.

Wie stark die Memoiren bis heute wirken, zeigt
eine Reihe von Artikeln, die in der iranischen
Zeitung Kayhan erschienen sind. Die Texte sind
inzwischen in einem Buch zusammengefasst
worden. Als Beweis dafiir, dass Baha’i russische
Agenten des Zarenreiches seien, wird der Bau
eines Tempels in Eshqabad genannt. Der Tempel
wurde noch unter sowjetischer Herrschaft zer-
stort. Dann sollen die Baha'i britische Agenten
geworden sein und mit den Freimaurern in Ver-
bindung gestanden haben.” Dann heif3t es, dass
neue Dokumente belegen wiirden, dass die Ba-
ha’is mit den Bolschewisten und dem KGB zu-
sammengearbeitet haben."

Der Baha“i-Glaube wird nicht als Religion, son-
dern als eine zionistische Angelegenheit darge-
stellt: »Die Baha’i-Religion ist eine Sekte, die die
zionistischen Aktivitdten in den islamischen Lan-
dern eigentlich verdecken sollte, um die Saulen
der islamischen Herrschaft zu zerstoren. Juden
wollten unter dem Deckmantel der Baha'i-
Religion die islamische Welt unterwandern.«* Die
Baha’i seien »internationale Zionisten«* und hit-
ten den Juden geholfen den »jlidischen Staat« zu
errichten.” Zwar seien die Erfinder des Baha'i-
Glaubens Russen und Engldnder, aber natiirlich
hdtten die Amerikaner die Baha'i gestarkt.

Diese Verschworungstheorien sind die Grundlage
fiir die heutige Verfolgung und Diskriminierung
der Baha’i im Iran, wo sie beispielsweise nicht in
Universitdten studieren diirfen und immer wieder
ins Visier der staatlichen und pseudostaatlichen
Organe geraten.

Dritte Spielart des Totalitarismus

Der Machtanspruch des Staates und dessen Wille
zur Beherrschung der gesamten Gesellschaft ist
totalitdr. Totalitare Herrscher versuchen eine
gemeinsame Identitdt mit den Beherrschten her-
zustellen. Der islamisch verbramte Staat bleibt
entschlossen, alle staatlichen Organe zu instru-
mentalisieren, um seine Macht durchzusetzen.
Auch wenn es bislang keinen Staat gab, der auf
Dauer seine Allmacht der Gesellschaft aufzwin-
gen konnte, reichen die beschriebenen totalitaren
Anspriiche aus, um im Falle des Iran von einer
dritten Spielart totalitdrer Herrschaftsformen zu
sprechen.

Die totalitaren Machtorgane des Fiihrers, des
Wadchterrates, des Nationalen Sicherheitsrates,
des Expertenrates, der Versammlung zur Erken-
nung der Systeminteressen sollen das politische
System der Diktatur in jeglicher Hinsicht stabili-
sieren. Dies erfordert eine technologische Moder-
nisierung der Wirtschaft, des Militdrs und der
gesamten staatlichen Strukturen. Vor dem Hinter-
grund des iranischen Raketenprogramms und des
Atomprogramms wird die dritte Spielart des Tota-
litarismus auch ein Problem fiir Europa.

Die islamische Herrschaft gilt in der staatlichen
Doktrin der Islamischen Republik Iran als etwas
Absolutes. Daher forderte Ahmdinejad auf der
Generalversammlung der UNO eine Islamisierung
der Welt, damit ,Frieden’, ,Liebe’ und ,Gerechtig-
keit’, wie sie in der zynischen und ideologischen
Vorstellungswelt des iranischen Prdsidenten aus-
sehen, eines Tages herrschen werden.*

Die Islamische Republik Iran hat ihre ganz eigene
»Friedensvision«: eine atomwaffenfreie Zone im
Nahen und Mittleren Osten, die folgendes zur
Bedingung hat: Abzug aller westlichen Michte,
Sturz der prowestlichen Regierungen durch Un-
terstiitzung der islamisch-revolutionar-
terroristischen Bewegungen, Zerstorung Israels,
Schaffung von Gottesstaaten in der gesamten
islamischen Welt und, als Endziel, die Islamisie-
rung der gesamten Welt.



72 8-9/2008 epd-Dokumentation

Das Atomprogramm des Iran wird vor dem Hin-
tergrund der mahdistischen Staatsdoktrin4? be-
sonders virulent. Wenn der Iran das Potential
zum Bau der Atombombe bekommt - und er ist
auf dem besten Wege dahin - wird eine atomare
Aufriistungspolitik die Folge sein, die Kriege im
21. Jahrhundert sehr wahrscheinlich macht.
Durch eine khomeinistische Atombombe wiirden
alle Bemiihungen um eine Verhinderung der wei-
teren Ausbreitung von Nuklearwaffen im Nahen
und Mittleren Osten zunichte gemacht. Es sei
daran erinnert, dass die offiziell nicht deklarierte
israelische Atombombe niemals solche Reaktio-
nen in der arabischen Welt hervorgerufen hat.
Trotz aller Konflikte hat das israelische Atompro-
gramm nicht zu einem Wettriisten mit den arabi-
schen Nachbarn gefiihrt. Das bedeutet, dass eine
iranische Atombombe von den arabischen Lan-
dern um vieles mehr gefiirchtet wird als die israe-
lische. Die iranische Atombombe wiirde ein
weltweites atomares Wettriisten provozieren.
Nicht nur Agypten, Saudi-Arabien und die Tiirkei,
sondern beispielsweise auch Japan und Brasilien,
Argentinien und Siidkorea konnten auf den Ge-
schmack der Atombombe kommen.
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gory=ir&Subcategory=19

% Siehe: http://www.bahai.org/dir/thebab
* Siehe: http://www.bahai.de/bahai-religion/geschichte/

! Daftare Pajuheshhaye Moaaseye Keyhan, Sayeye Roshan
Baha’iat, Teheran 2006 S.36, 38f.
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“ ebenda, S. 113.
“ ebenda, S. 114
“ ebenda, S. 136
“ ebenda, S. 124

* Siehe: Wahdat-Hagh, Wahied, Die Welt, Mehr als eine Predigt,
28.9.2007

http://debatte.welt.de/kolumnen,/73/periskop/40627/iran+mehr
+als+eine+predigt

7 Sayvon, Mansharof,
http://memri.org/bin/articles.cgi?Page=countries&Area=iran&ID
=IA35707 in]
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